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FOREWORD
A single bead of sweat rolled down his face as he stared

at the four wires—yellow, blue, white, green. For the past
two years, Joe had been training for this type of mission,
but as he watched enemy tanks drawing closer to the
bridge, all those instructions were jumbled in his mind.
He had about two minutes and thirty seconds until they
reached the bridge—plenty of time to connect a few wires;
but remembering which wire to connect to which metal
post proved to be much more difficult. Joe did remember
one fact; the white wire always plugs into the farthest left
terminal. He confidently steadied his shaking hand and
twisted the wire around the metal clip. The tanks were
drawingcloser—andhestill had threewires toconnect.

Joe knew that if he didn’t destroy the bridge in time,
his unit would be crushed by the deadly force of the en-
emy attack. As much as he needed to concentrate, he
couldn’t keep his mind from drifting to thoughts of his
girlfriend. They had dated for three years in high school,
and for the past two years had been talking about get-
ting married when his time in the military was finished.
He wondered if he would ever see her again. Would she
marry someone else? Would she live the rest of her life
without marrying?
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The rumbling of the tanks and verbal shouts from the
enemy interrupted his thoughts. He had wasted about a
minute of his precious time, and now he estimated his
remaining time at 50 seconds. Feeling fairly confident
in his next choice, he remembered that the green wire
usually hooks in directly beside the white one on this par-
ticular explosive, and the yellow always follows the green.
He quickly twisted the green in place. Then, as his hand
moved for the yellow, sweat dripped in his eye and blurred
his vision. In the nick of time, he drew the yellow wire
backandsawthathehadalmostconnected it to thewrong
terminal, which would have deactivated the bomb com-
pletely.Hisheart seemed to leapout of his chest, andhe
knew it must be beating 200 times a minute. After blink-
ing several times to clear his vision, and after wiping the
sweat from his forehead, he hooked up the yellow wire
correctly.

One wire to go—with about 20 seconds left. Joe’s heart
raced, his forehead poured sweat, and his hands trem-
bled. The next move he made could be his last. Had he
connected the wires properly? If only he had paid more
attention in class and been more serious during the train-
ing courses. He knew that his instructors had gone over
this a thousand times, but there were so many different
kinds of bombs and so many different wire sequences.
How was he supposed to remember them all? All this
thinking was costing him precious time. His time was
down to 10 seconds. This could be the last 10 seconds
of his life! The time ticked mercilessly—9...8...7...6...5...4—
he had to hurry! Taking a deep breath and steadying his
trembling hand, he put the blue wire to the last terminal,
closed his eyes tightly, and gave it one final twist....

A Matter of Fact

- 2 -

8



Maybeyou think that life-and-deathsituationsareonly
for guys in the movies or soldiers in the military. But that
is not the case! Every day of your life you are making
life-and-death decisions. In fact, the decisions that you
make every day are more important than physical life
and death. Your immortal soul is on the line, and your
time on this Earth is ticking away. And just as it was im-
portant for Joe to connect the right wires to the right ter-
minals, it is even more important for you to know exactly
what you must do to secure a home in heaven. Playing a
guessing game will never do. Who is willing to gamble
with his or her soul? Your soul is far too important to risk
by not knowing the exact “wires to connect.”

Fortunately, your soul’s salvation does not have to be
a guessing game. On the contrary, God has given you
everything you need so that you can know that eternal life
awaits you. This book will help you discover which “wires
to connect,” so that as you make life’s most important
choices, you won’t have to second-guess your decisions
as a matter of doubt, but instead will be assured of them
as...a matter of fact.

Foreword
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“So then faith comes by hearing,

and hearing by the word of God.”

Romans 10:17
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Faithisnotaleapintotheunknown,

but is a firm commitment based on

what is known.
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FAITH: FOUNDED
ON FACTS

Thedoctor’soffice iscrowded,asusual,whenyouwalk
in and find a seat. As you look through the magazines
on the table, you find one that is mostly pictures and not
too much writing. After thumbing through that one and
three other magazines, the nurse finally steps through
a door at the back of the room and calls out your last
name. You follow her down a hall with several identical
roomsoneachside,andshedirectsyou intooneof them.

After waiting for what seems like hours, a middle-aged
doctor wearing a white coat and a smile comes in, takes
one of those flat, wooden sticks (also known as a tongue
depressor), and nearly chokes you with it while trying
to look down your throat. Then he listens to your heart-
beat and looks in your ears. “Well,” he says, “it looks like
we are going to have to remove your spleen, one kidney,
your tonsils, and a lung.” You chuckle slightly, thinking
that he is joking, but then you realize that he is serious.

- 7 -
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Your eyes get as big as golf balls, and the blood drains
from your face.

“Butwhydoctor, I feel fine,what is wrongwithme?”
The doctor looks you in the eye and says, “Nothing is

wrong with you. Actually, you’re in perfect health. But I
feel like you need to have these things removed.” Still
very confused, you ask “Is there any evidence that these
things are going to give me problems in the future?”

“Not much evidence” says the doc. “In fact, there is
no rational reason. I just feel like it is the thing to do. You
will have to trust me and take a leap of faith.”

Now let’s thinkseriously foraminute.Fortunately, this
scenario would not happen in real life. But unfortunately,
something very similar, yet much more serious, does of-
ten happen. Many religious people do not have any ra-
tional explanation for what they believe. When they are
pressed to give a reason for their belief in God or Jesus,
they say something like, “I can’t give you any facts or
evidence; you just have to believe it on faith.” Is it true
that having “faith” means accepting things to be true that
youdonothave theevidence to support?

Sadly, many people think this is what the Bible is talk-
ing about when it discusses faith. They think that bibli-
cal faith is “the power of believing what you can’t prove
to be true.” Even Webster’s Dictionary describes faith
as a “firm belief in something for which there is no proof.”
One televangelist, Robert Schuller, said that “faith is a
commitment to an unprovable assumption.... Both the
atheist and the theist are making a commitment of faith.
Theatheistbelieves innothing.The theistbelieves insome-
thing.But both aremaking a commitment to an unprov-
able assumption.” If this view is correct, faith is based

A Matter of Fact
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on a very small amount of truth, and is used by people
as a crutch to fall back on when they have run out of evi-
dence.

THE BIBLICAL VIEW OF FAITH
In truth, the biblical view of faith is not, and never has

been, thatof a “leap in thedark” or “a firmbelief in some-
thing without proof.” On the contrary, the biblical view
of faith takes the exact opposite position. In the Bible,
true faith rests on historical facts. The apostle Peter said
that he and the other apostles “did not follow cunningly
devised fables when we made known to you the power
and coming of our Lord Jesus Christ, but were eyewit-
nesses of His majesty” (2 Peter 1:16). Peter very clearly
stated that He had proof for his belief in Christ. Also,
the apostle John made the same point when he wrote
about “that which was from the beginning, which we have
heard, which we have seen with our eyes, which we have
lookedupon,andourhandshavehandled” (1John1:1).
The apostles never asked anyone to believe in Jesus with-
out giving them solid, historical facts that could stand
the test.

HOW DOES A PERSON
BUILD BIBLICAL FAITH?

Theapostlesof theLordtoldushowtheyacquiredmuch
of their faith. It came by witnessing, firsthand, the mira-
cles and resurrection of the Lord. In 1 Corinthians 15:4-9,
the apostle Paul said that Jesus had been seen alive, af-
terHisdeath,byPeterand the restof theapostles, includ-
ing Paul himself. But the apostles were not the only ones
to acquire faith by personally seeing Christ and His mir-

Faith: Founded on Facts
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acles. In John 4:42, several Samaritans came to the
woman who had talked with Jesus at the well. They said
to her: “Now we believe, not because of what you said,
for we have heard for ourselves and know that this is in-
deed the Christ, the Savior of the world.” Once again,
these biblical characters saw Christ in the flesh and had
firsthand evidence of His existence.

Butwhataboutus today?Wehavenot seenJesusper-
form miracles, we did not witness His resurrection, and
we have not listened to Him preach a sermon. Can we
ever have faith that is as strong as those people who per-
sonally saw, heard, and touched Jesus? The answer to
that question is, “Yes, most definitely.” Let’s look at some
ways to do that.

Faith Produced by Reliable Testimony

Have you personally been to China? Most of us have
not. How sure are you that China actually exists—about
50%, 75%, 90%, or 100%? And what about that thing in-
side your head called a brain? Have you ever seen your
own brain? How sure are you that there is one inside your
head? And let’s think about George Washington or
Thomas Jefferson. Did you ever see either of these two
men, talk to them, or hear them speak? How sure are
youthat they lived?Thetruthof thematter is,weare100%
sure that China exists, that we have a brain, and that
George Washington and Thomas Jefferson existed—even
though we have not personally seen, heard, or touched
them.But,whyarewesoconfidentabout thesematters?
Because we have accepted reliable testimony that veri-
fies these facts. Now, let’s see what the Bible says about
that.

A Matter of Fact
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When Jesus rose from the grave on the first day of the
week, He did not appear to all of His disciples at once.
Mary Magdalene was one of the very first people to see
Jesus after His resurrection (Mark 16:9-11). After she
saw the Lord, she went to tell the other disciples that Je-
sus was alive. However, the Bible says that the other dis-
ciples “didnotbelieve.”Ashort timeafter thishappened,
Jesus appeared to two others who also went and told
the disciples. But most of the disciples who had not seen
Jesus did not believe them either (Mark 16:13). Should
these disciples be commended for disbelieving, simply
because they had not personally witnessed the resur-
rected Lord?

Jesus answered that question for us. In Mark 16:14
the Bible says: “Afterward He [Jesus] appeared to the
eleven as they sat at the table; and He rebuked their un-
belief and hardness of heart, because they did not be-
lieve those who had seen Him after He had risen.” Jesus
made it clear to His disciples, and to all of us who read
the New Testament, that reliable testimony provides
evidence that can be used to build biblical faith.
This should not surprise us, when we consider the fact
that testimony of eyewitnesses is used as evidence in
courtroomsall across thiscountryeveryday.Somepeo-
ple are sentenced to life in prison, others are released to
go free, and still others receive the death penalty—all
based on eyewitness testimony.

Even though personally witnessing something is one
excellent way to verify facts, it certainly is not the only
way. Reliable testimony, according to Jesus’ standards,
is another legitimate way of verifying a fact. That is ex-
actly what the apostle Paul was saying in 2 Corinthians

Faith: Founded on Facts
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5:7 when he remarked that “we walk by faith and not by
sight.” Many of the Corinthian Christians had not seen
Jesuswhilehewason theEarth, yet theycouldstill know
that He existed. At one time in history, when Jesus lived
in Palestine, faith was produced because of sight. But
when Paul wrote to the Corinthians, and for us today, faith
is produced not by sight, but by other equally valid means,
one of which is reliable testimony.

Faith Produced by God’s Revelation

Through eyewitness accounts from the apostles, we
canbuild faith.But some thingsnecessary for strong faith
werenotwitnessedby theapostlesoranyotherhumans.
For instance, no humans saw God make light on the first
day of creation, and no one saw Him form the birds of
the air or the fish of the sea. In some cases, reliable hu-
man testimony simply is not available. We must look to
another source to build faith—God’s revealed Word. The
Bible has proven to be the most accurate book ever pro-
duced. Time and again it has been proven to be the in-
spired Word of God. Is it any wonder, then, that Romans
10:17 says: “So then faith comes by hearing, and hearing
by the word of God.” If reliable testimony is a valid way to
verify facts, then what better source of reliable testimony
couldbeprovided thanGodHimself.God’s inspiredWord
givesusHisplanof salvation,Hishatredof sin, andcount-
less other things that cannot be learned from anyone but
GodHimself.WhenJesusprayed, “Sanctify thembyYour
truth. Your word is truth,” He meant exactly what He said.
God’s Word is truth. The reliable testimony and revelation
found in that Word are effective tools that can be used to
produce a faith founded on facts.

A Matter of Fact
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CONCLUSION

When the Bible speaks of having faith, it does not dis-
cuss a faith that is a “leap in the dark,” or “a firm belief
based on unprovable assumptions.” In fact, the biblical
idea of faith is exactly the opposite. Biblical faith is a firm
belief in that which can be documented as true. It is based
on such thingsas reliable testimony and theWordofGod.
Biblical faith says that we can know God exists (Psalm
46:10), we can know Jesus is His Son (1 John 5:20),
we can know the Bible is His Word (2 Peter 1:20-21), and
we can know that we are saved (1 John 5:13). Faith is
not a leap into the unknown, but is a firm commitment
basedonwhat isknown.

Suppose you leave your math homework assignment
at school. You want to do it and make a good grade, but
howareyougoing toknowwhichproblems towork?You
have a decision to make. You could open your book and
“guess”whichproblems todobasedonwhichones“feel”
right, you could call a friend, or you could go back to
school to get the assignment to make sure you do the
right ones. When you get to math class the next day,
whichchoicewill youwishyou had made?

In the same way, we can live this life “guessing” about
Christianity and doing what “feels” right—taking “leaps
in the dark” and following the world’s idea of faith. Or,
we can make sure we are doing right by going to the Bi-
ble to build our faith founded on facts. When the Day of
Judgment comes, which choice will you wish you had
made?

Faith: Founded on Facts
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STUDY QUESTIONS

1. Give a definition of biblical faith.

2. How does biblical faith differ from the world’s defi-
nition of faith?

3. How does the Bible tell us faith is produced?

4. What steps are you going to take to have a stronger
biblical faith?

5. List some things other than the ones mentioned in
this chapter that you know exist, even though you have
never seen, tasted, touched, smelled, or heard them?

6. What is wrong with the idea that proof must always
come through the five senses?

7. After reading 1 Peter 3:15, explain how the world’s
view of faithworksagainst the instruction of this verse.

8. Look at 2 Peter 1:16-18 and Acts 1:3 and explain
the point that these two biblical writers were making.

9. Read 1 Corinthians 2:12, 1 John 2:3,5, and 1 John
5:2,13. Do these verses sound like God wants you to be
uncertain about your salvation?

10. Can you know for a fact that you are going to
heaven? Are you going to heaven? If so, how do you
know? If not, what are you going to do about it?

11.WhenGodasksus tobelieve inHim,whataresome
of the evidences He gives us for that belief?

12. What were some of the evidences God gave the
people in the Old Testament?

13. How will you show these evidences to other peo-
ple?

A Matter of Fact
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“I will praise You, for I am fearfully

and wonderfully made; marvelous are

Your works, and that my soul knows

very well.”

Psalm 139:14
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Design always demands a designer.
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HIS FINGERPRINTS
ARE EVERYWHERE

Sir Isaac Newton was a very famous mathematician
and scientist who strongly believed in God. The story is
told thathehadanatheistic friend whodidnotbelieve in
God. Sir Isaac devised a plan to try to convince his friend
that God did exist and had created the Universe. One day,
hewent toacarpentryshopandasked theowner tomake
amodelof our solar system.This modelwas tobe to scale,
intricately painted, and designed to resemble, as closely
as possible, the actual solar system.

After several weeks, Isaac picked up the model, paid
for it, and placed it in the center of a table in his house.
Some time later, his atheist friend came over for a visit.
When the friend arrived at Dr. Newton’s house, the model
of the solar system caught his eye, and he asked Sir Isaac
if he could inspect the model more closely. Of course
that was fine with Sir Isaac. As the atheist inspected the
model, he was in awe of the fine craftsmanship and
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beauty of the pieces. After some time, the atheistic friend
asked Isaac who had crafted this wonderful model of the
solar system. Sir Isaac promptly replied that no one had
made the model; it just appeared on his table by acci-
dent. Confused, the friend repeated the question, and
yet Newton stubbornly clung to his answer that the model
had just appeared “out of thin air.” Finally, the friend be-
came upset, and it was at that point that Isaac explained
the purpose of his answer. If he could not convince his
friend that this crude replica of the solar system had just
happened by accident, how could the friend believe that
the real solar system, with all its complexity and design,
could have appeared just by time and chance? Point well
taken! Design always demands a designer. Let’s look at
some intricate designs in this Universe that could not
have happened by mere time and chance.

THE THOUGHT OF DESIGN
Inside your head is an organ that weighs about 3

pounds. Doctors who operate on this organ say that it
feels likeunbakedbreaddoughwhenyou touch itorhold
it in your hands. But this “doughy” organ we call the brain
is certainly not a loaf of bread. On the contrary, it is the
most complex “computer” the world has ever seen.

The brain is composed of over 10 trillion different cells.
These cells work together to send electrical impulses at
a rate of 273 miles per hour (393 feet per second). Nerve
cells in the body send 2,000 impulses to the brain every
second.These impulsescomefrom130,000 light recep-
tors in the eye, 100,000 hearing receptors in the ears,
3,000 taste buds, and over 500,000 touch spots. As this
is happening, the brain does not move, yet it consumes

A Matter of Fact

- 18 -

24



over 25% of the body’s oxygen and receives 20% of all
the blood that is pumped from the heart (which is pretty
amazing, considering that the brain makes up only about
2% of the body weight of an average man).

And if all these “brainy” abilities don’t impress you,
consider that the brain serves as the “doctor” for the rest
of the body. It produces more than 50 drugs, ranging
from painkillers (like endorphin) to antidepressant drugs
(like serotonin). In addition, the brain allows you to re-
member words, smells, pictures, and colors. In fact, the
brain is so good at allowing a person to remember infor-
mation, it would take 500 sets of encyclopedias to hold
the information found in the brain. Let’s be honest; if we
were walking through the forest one day and found a lap-
top computer that weighed less than three pounds and
yet could perform more complex tasks than any com-
puter on the market, would we say it just “happened by
accident?” If we use our brains, we can see that the de-
sign found in thebraindemands an intelligentdesigner.

THE HEART OF DESIGN
Inside your body there are about 80,000 miles of ar-

teries, bloodvessels, veins, and capillaries,whichmake
up a network that is longer than any single railroad sys-
tem in the United States. Your heart (an organ about the
size of a man’s clenched fist) works hard every day to
make sure that the proper amount of blood is distributed
throughout the body. About 5 quarts of blood are pump-
ed through the heart every minute (about 7,200 quarts
every day). Yet, for all the pumping that your heart does,
it rests about 6 hours each day. If you live to be 60, your
heart will have rested almost twenty years. And it needs

His Fingerprints are Everywhere
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that rest, because it does enough work every minute to
lift a 70-pound weight one foot off the ground. By the
end of the day, your heart has done enough work to lift
your body one mile straight into the air.

This mega-muscle beats about 75 times per minute
in the average human. In a hundred-year period, it will
have faithfully beaten 4 billion times and sent 600,000
tons of blood through the body. That blood makes a com-
plete cycle from heart to the lungs, back to the heart,
through the body, and then back to the heart in about
one minute. And yet, some people expect us to believe
that this efficient machine came about through random
processes and blind chance.

If you compare an artificial heart (which took thou-
sands of hours to design, millions of dollars to build, and
hundreds of experiments to test) with a human heart,
which is more efficient? Which would you rather have
beating in your chest? Absolutely no question about it—
humans have the heart of design!

TRAPPED BY DESIGN

When looking at the natural world of plants, one does
not need to look very long until he or she can spot the
fingerprints of God’s design there as well. For instance,
take the Venus’ flytrap. If you are anything like the rest
of us, the flytrap has always been a plant of interest to
you. It is so intriguing because it does not get its nutri-
ents solely from the ground and Sun like most plants.
Instead, the Venus’ flytrap has an intricate system that
allows it to “eat” insects.

A Matter of Fact
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The plant grows to be about as tall as a 1-foot ruler. It
has several hinged leaves that look just like a jaw; each
one grows to be between 3-6 inches long. On the inside
of these “jaws” are tiny “hairs” that grow. Also, the leaves
have pointed, stiff bristles all along their edges. When
an insect lands on a leaf, the tiny “hairs” detect the in-
sect and the jaw snaps shut (all this takes less than half
of a second). Immediately, the bristles on the edges lock
together so that the insect cannot crawl out. Glands in-
side the leaves produce a special sap that begins to di-
gest the insect. After about ten days, the insect is digested
and the leaf opens back up, ready to strike again.

Just think of all the things in the Venus’ flytrap that
require design. The hinged leaves, the special sap, the
pointed bristles, and the “hair” sensors all have to work
togetherperfectly.All thesespecial characteristicscould
not have just happened. They require a designer. If you
were walking through the forest and your foot hit a trip
line, the movement of the line triggered a trap door to
open, you fell into a pit, the walls of the pit started clos-
ing in around you, and a gooey substance that could di-
gest you started to pour out of holes in the wall, would
you think it was just “an accident”? No? I wouldn’t think
so either.

SHOCKED BY DESIGN
The animal kingdom is another place God’s design

refuses to be hidden. Just look at the electric eel. The
electric eel is not really an eel at all, but a fish. However,
it is no ordinary fish. It is one of the most extraordinary
fish in the entire world. It can grow to be 8 feet long and
weigh up to 60 pounds. This fish breathes air and must

His Fingerprints are Everywhere
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come up to the surface of the water to take in big gulps.
Also, this fish can produce 500-600 volts of static elec-
tricitywithinspecial cellsunderneath its skin (that ismore
than five times the punch that you would get by sticking
your finger into an electrical socket).

In order for the electric eel to produce this “shocking”
phenomenon, it must have a specially designed body.
Its internal organs are all housed in the front 1/6 of the
body. All along the slender body of the eel, highly com-
pacted nerve endings connect to one another. Each
nerve ending produces a small amount of electrical en-
ergy, but when they are added together, the combined
power of the shock can stun or kill a human. Even more
amazing is the fact that the eel never shocks itself, even
though it is in water. It has a thick layer of fat that insu-
lates it against its own (or other) electric shocks. Truly,
theelectriceelprovidesamarvelousexampleofdesign.

CONCLUSION

When people honestly survey all the wonders that sur-
round them, it becomes increasingly difficult to deny that
an intelligent Being had to have played a role in the cre-
ation of this world. The human brain, the human heart,
the Venus’ flytrap, and the electric eel are just a tiny sam-
ple of the amazing design in this Universe. Paul’s words
describing God ring just as true today as they did almost
2,000 years ago: “For since the creation of the world His
invisible attributes are clearly seen, being understood by
the things that are made” (Romans 1:20).

A Matter of Fact
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STUDY QUESTIONS
1. Read Romans 1:20 and Psalm 19:1-3. What argu-

ment are these two passages using to prove God’s exis-
tence? How did Sir Isaac Newton use the same argu-
ment?

2. What characteristics does your brain share with a
computer? Which (brain or computer) is the more effi-
cient “machine”?

3. What are some things you can do that a computer
will never be able to duplicate?

4.Naturalheartsandbrainsaremuchbetter than those
designed by humans. What does that say about the One
Who designed them? Read 1 Corinthians 1:25 and Isa-
iah 55:9 and fit them into your discussion.

5. What is fascinating about the design of the Venus’
Flytrap?

6.What interestingdesigndoes theelectric eel have?
7. Why do you think God created such interesting an-

imals and plants?
8. Did Sir Isaac Newton believe in creation or evolu-

tion? Was he an intelligent scientist? How does this re-
late to a Christian who wants to be a scientist today?

His Fingerprints are Everywhere
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“...holy men of God spoke as they

were moved by the Holy Spirit.”

2 Peter 1:21
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Althoughtheyweresurroundedby

falsebeliefsandpractices,thebiblical

writers accurately prescribed medical

practices and correctly presented sci-

entific principles.
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THE BIBLE IS STILL
NUMBER ONE

Imagine trying to live in a world where every person
decided forhimself how longhe thoughtone inchshould
be. One person’s inch might be as long as a pencil, while
another’s might be as short as a matchstick. Further
imagine trying to buy lumber or carpet, or trying to cal-
culate any kind of geometry. In truth, trying to measure
things without a standard is impossible.

The same is true for religion and spiritual things. If ev-
eryone were to make his own “measurements” about
what is right and wrong, then mass confusion would rule
the day. That is why God gave us the Bible. It is the stan-
dard by which all our actions should be measured. Be-
cause of the Bible’s claim to be the only true standard,
many have asked for evidence proving that it is from God.
Such evidence is readily available—for the person who
has an honest heart.
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BACK TO THE FUTURE

A terrible tragedy shocked the United States when the
World Trade Center and the Pentagon were attacked by
terrorists on September 11, 2001. Amidst all of the hor-
ror, a rumor kept circulating that Nostradamus, a sup-
posed fortuneteller, had predicted the turn of events. Web
sites with Nostradamus information received thousands
—even millions—of hits. After all was said and done, the
rumored prediction turned out to have been fabricated
and misunderstood; Nostradamus had no more pre-
dicted the future than you or I. But it was obvious from
the public’s response that anyone who can accurately
predict the future is more than just a little special. The
prophet Jeremiah said: “Who is he who speaks and it
comes to pass, when the Lord has not commanded it?”
(Lamentations 3:37). The prophet’s point was clear: no-
bodyaccurately andconsistently foretells the future un-
less God informs him of it. Therefore, when the Bible ac-
curately predicts the future, we can know that it is from
God.

“My God, My God, Why
Have You Forsaken Me?”

If you were a Jew standing in the crowd watching Je-
sus hang on the cross, then you would have seen and
heardmanyastonishing things.Forone, youwouldhave
watched an innocent man being tortured, mocked, and
spit upon. Also, you would have sat in complete darkness
for three straight hours. But some of the most amazing
things that happened on that day were the things Jesus
said while on the cross.

A Matter of Fact
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As Jesus was nearing death, He cried out “Eloi, Eloi,
lama sabachthani?,” which means “My God, My God,
why have you forsaken me?” Many of those around Je-
sus did not understand what He had said. Some thought
He was calling for Elijah to come and help Him get off
the cross. However, any Jew familiar with the Old Testa-
ment should have immediately recognized Jesus’ state-
ment as a direct quote from the first line of Psalm 22.
King David wrote that psalm about 1,000 years before
the death of Jesus. Yet verses 16 and 17 describe in mi-
nute detail what was happening at the crucifixion: “They
pierced My hands and My feet; I can count all My bones.
They look and stare at Me. They divide My garments
among them, and for My clothing they cast lots.”

Could you imagine having the 22nd Psalm in your hand
(or mind) and watching the soldiers at Jesus’ feet cast-
ing lots for His clothing (Matthew 27:35)? With one of
Jesus’ last breaths on the cross, He tried to get people
to understand that He was the Messiah. And as we look
upon the situation today, almost 2,000 years after the
fact, He proved that the Bible had accurately foretold the
future, proving it to be the inspired Word of God.

Call Him Out by His Name
Imagine taking a trip to Philadelphia, Pennsylvania,

and visiting the State House where the Constitutional
Convention took place in 1787. During the tour, your
guide points to a document dating back to 1820. The
pieceofparchment tellsofamannamedGeorgeW.Bush
from Austin, Texas, who would be President of the United
States within the next 200 years. But how could some-
one know that a man named George W. Bush would be
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born in the United States? And how could someone know
more than a century before Mr. Bush was ever born that
he would be President of the United States? Furthermore,
how could someone in 1820 know that a man from Texas
(named George W. Bush) would be President of the
United States when Texas wasn’t even part of the Union
yet? Such a prophecy truly would be amazing! Yet, ob-
viously no such prediction was ever made.

Oneof the reasonswecanknow theBible is fromGod
is because it contains hundreds of prophecies about in-
dividuals, lands, and nations similar to the example
above. One such prophecy was about a man named
Cyrus, and two nations—Babylon and the Medo-Persian
Empire. Isaiah vividly described how God would destroy
the powerful kingdom of Babylon, “the glory of king-
doms” (13:19). Writing as if it had already occurred, Isa-
iah declared Babylon would fall (21:9). He then prophe-
sied that Babylon would fall to the Medes and Persians
(13; 21:1-10). Later, he proclaimed that the “golden city”
(Babylon) would be conquered by a man named Cyrus
(44:28;45:1-7).This isa remarkableprophecy,especially
since Cyrus was not even born until almost 150 years
after Isaiah penned these words.

Isaiah not only predicted that Cyrus would overthrow
Babylon, but he also wrote that Cyrus, serving as Jeho-
vah’s “anointed” and “shepherd,” would release the Jews
from captivity and assist them in their return to Jerusa-
lem for the purpose of rebuilding the temple. All of this
was written almost two hundred years before Cyrus con-
quered Babylon in 539 B.C. Amazing!
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In case you’re wondering about the factuality of this
story, secular history verifies that all of these events came
true. There really was a man named Cyrus who ruled
the Medo-Persian Empire. He did conquer Babylon. And
just as Isaiah prophesied, he assisted the Jews in their
return toJerusalemand in the rebuildingof the temple.

AMAZING FACTS OF LIFE
Many ancient cultures had ideas of science and med-

icine that were quite wrong. Some people in the past
thought that a huge being named Atlas held the Earth
on his massive shoulders. Others believed you could
command the rain to fall by doing particular dances or
magic spells. The ancient Egyptians believed that a mix-
ture ofwormbloodanddonkeydungcuredsplinters (bad
news for the patients of those Egyptian doctors!).

Amazingly, the biblical writers did not make any of
these errors in medicine and science. Although they were
surroundedby falsebeliefsandpractices, thebiblicalwrit-
ersaccuratelyprescribedmedicalpracticesandcorrectly
presented scientific principles. How did the biblical writ-
ers consistently relay accurate medical practices and sci-
entific facts? Some people have claimed that they “just
got lucky.” But if it was just luck, why did it happen so
many times? A much better answer suggests that God
inspired thesewritersandgave themaccurateknowledge
that theywouldhavehadnowayofknowingontheirown.

When to Operate

In Genesis 17:12, God commanded Abraham to cir-
cumcise all newborn males on the eighth day after they
wereborn.Butwhat is so importantabout theeighthday?
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Wouldn’t the seventh or ninth have been just as good as
the eighth? Actually, the eighth day is extremely impor-
tant because in humans, blood clotting depends upon
three key factors: (a) platelets; (b) vitamin K; and (c) pro-
thrombin.

Interestingly, it is only on the fifth to seventh days of a
newborn baby’s life that vitamin K is present in adequate
quantities. Obviously, then, if vitamin K is not produced
in sufficient quantities until days five through seven, it
would be wise to postpone any surgery until sometime
after that. But why did God specify day eight?

On the eighth day, the amount of prothrombin is ele-
vated above 100 percent of normal. In fact, day eight
is the only day in the male’s life in which this will be the
case under normal conditions. If surgery is to be per-
formed, day eight is the perfect day to do it. We know
these facts today because we have been able to study
thousands of babies over many years, but Abraham had
no such research methods. How did he know that the
eighth day was the perfect day to perform any type of
surgery? One reason presents itself: God revealed this
knowledge to Abraham.

Pass on the Pig
If you havebeen around yourmother when she cooked

pork chops or bacon, then she probably has told you to
wash your hands after touching any of the plates or con-
tainers where the raw pork has been. She wants you to
wash your hands because she understands that raw or
undercooked pork can cause disease. But thousands of
years before your mother’s hand-washing instructions,
GodwasprotectingHischildren fromthesamediseases.
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In the Old Testament, God allowed the children of Is-
rael to eat only certain kinds of meat. Among land ani-
mals, only those that had a split hoof and chewed the
cud could be eaten (Leviticus 11:3). Of the water-living
animals, only those with fins and scales were acceptable
(Leviticus 11:9; of interest is the fact that poisonous fish
have no scales). But perhaps the best known among
these biblical restrictions was eating the meat of a pig.
To the Jew, pork was considered unclean and could not
be eaten under any circumstance.

Yousee, thepig is a scavenger, like abuzzard, andwill
eat almost anything. Because of this, pigs occasionally
eat the parasite Trichinella spiralis, which is the cause
of trichinosis in humans. Left untreated, this disease can
be very serious and even deadly. Pigs also are known
carriers of tapeworms and other parasites that cause tu-
mors in the liver, lungs, and other parts of the body. Raw
or undercooked pork can be quite dangerous when eaten
by humans. Pigs can provide safe meat if they are fed
properly and cooked correctly. But such conditions of-
ten were not present in ancient times.

Were the Israelites “ahead of their times” in regard to
their extensive public health and personal hygiene laws?
Archaeologists admit that they have yet to find civiliza-
tions as ancient as the Israelites with rules and regula-
tions that could compare to those of the Jewish people
in regard to scientific accuracy. Interestingly, even today
in some countries (like Germany) raw pork is consid-
ered a delicacy—in spite of the knowledge we possess
about the potential dangers of eating it.
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CONCLUSION
Predictive prophecy and scientific foreknowledge

(such as when to circumcise, what not to eat, etc.) fill
thepagesof theBible, givingsolidevidence toprove that
the Bible is the Word of God. As such, the Bible provides
the only “measuring stick” that people should use to de-
termine how to live their lives. Truly, the Bible is no work
of human genius; on the contrary, “holy men of God
spoke as they were moved by the Holy Spirit” (2 Peter
1:20-21).

Now the question becomes: What are you doing with
the Bible? Many of us know that the Bible is inspired, but
we leave it on our shelves to collect dust. George Gallup
(the man behind the Gallup Polls) stated that the Bible
is the most respected book in America—and the least
read! Let us not be like those people described in Hosea
4:6 who were “destroyed for lack of knowledge.” Instead,
let’s be like the noble Bereans who “searched the scrip-
tures daily” (Acts 17:11).
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STUDY QUESTIONS

1. What is predictive prophecy?
2. What is scientific foreknowledge?
3. How can these things be used to prove the inspira-

tion of the Bible?
4. Discuss some other prophecies or examples of sci-

entific foreknowledge that were not listed in the chapter
(read Micah 5:2, Numbers 19:11, and Isaiah 53).

5. Psalm 22:16-17 is a messianic prophecy. What is a
messianic prophecy? What were these prophecies de-
signed to do?

6. Do you think if you had been an Israelite growing
up under the Old Law, you would have studied enough
to recognize the Messiah when He came? What kept
many people from recognizing Christ as the Messiah?
What keeps people from following Him today?

7. Why did God give the children of Israel rules about
when to operate on male children and what kinds of food
to eat (read Exodus 15:26 and Deuteronomy 8:1)?

8.Whydoyou thinkGodmakes rules forus todayabout
things like sex and drinking alcohol (1 Corinthians 6:18;
Ephesians 5:18)?

9. Discuss what happens in religion when people de-
cide to follow God in ways that “feel right” to them yet
go against the Bible (read Judges 21:25 and Jeremiah
10:23). What is the solution to this problem?
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“What do these stones mean to

you?”

Joshua 4:6
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The more we uncover the past, the

more we uncover the truth—the Bible

is indeed the Word of God.
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ARCHAEOLOGY—
BURIED TREASURE

A man with a leather vest and a broad-rimmed hat
wraps a torn piece of cloth around an old bone, sets it
on fire, and uses it as a torch to see his way through an-
cient tunnels filled with bones, rats, bugs, and buried trea-
sure. Close behind him lurks the dastardly villain ready
to pounce on the treasure after the hero has done all the
planning and dangerous work. We have seen this sce-
nario, and others very similar to it, time and again in mov-
ies like Indiana Jones or The Mummy. And although
we understand that Hollywood exaggerates and drama-
tizes the situation, it still remains a fact that finding an-
cient artifacts excites both young and old alike. How
manyofushavewantedametal detector so thatwecould
dig up old Civil War bullets or find ancient coins that we
“knew” would be worth thousands of dollars? How many
of us have ever searched for arrowheads left by mysteri-
ous Indian civilizations?
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Finding things left by people of the past is exciting be-
cause a little window of their lives is opened to us. When
we findanarrowhead,we learn that the Indiansusedbows
and arrows to hunt and fight. Discovering a piece of pot-
tery tells us how the ancients cooked or drew water from
wells. Every tiny artifact gives the modern person a more
complete view of life in the past.

Becauseof the importanceofarchaeology,manyhave
turned to it in order to answer certain questions about the
past. One of the questions most often asked is, “Did the
things recorded in theBible reallyhappen?”Truthbe told,
archaeology cannot always answer that question. Noth-
ing material remains from Elijah’s trip in the fiery char-
iot, and no physical artifacts exist to show that Christ ac-
tually walked on water. Therefore, if we ask archaeology
to“prove” that theentireBible is trueor false,weare faced
with the fact that archaeology can neither prove nor dis-
prove the Bible’s validity. However, even though it cannot
prove the Bible’s validity by itself, it does provide an im-
portant source of evidence that can be combined with
other facts to prove the validity of the Scriptures. Let’s dig
through the evidence and see what buried treasures have
been uncovered.

HITTITES—WHERE ARE YOU?
Almost 50 times in the Old Testament we read about

a people known as the Hittites. They were major players
in Jewish history and were listed as one of the nations
that the children of Israel needed to conquer when en-
tering the Promised Land (Joshua 11:3-4). Also, King
David had among his army a valiant Hittite named Uriah,
whowasmurdereduponDavid’scommandbecause the
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king had committed adultery with his wife, Bathsheba.
Without a doubt, the Old Testament frequently mentions
the Hittites as a very real nation. But for many years, in
secular history and archaeology the Hittites were as in-
visible as men from Mars. No solid archaeological evi-
dence could be found that verified the existence of the
Hittites.For this reason,certaincritics laughedat thebib-
lical record, and insisted that the absence of information
on the Hittites showed that the Bible was filled with phony
historical references.

However, the year 1876 saw many people changing
their minds about the Hittites and the Bible. An archae-
ologist named Hugo Winckler visited a city in Turkey
namedBoghaz-Köy.Upondiggingupportionsof thecity,
he found a breathtaking amount of human artifacts—in-
cluding five temples,manysculptures,anda fortifiedcas-
tle. But more important, he found a huge storeroom
filled with over 10,000 clay tablets. After completing the
difficult task of deciphering the tablets, it was announced
to the world that the Hittites had been found. The sight
at Boghaz-Köy had been the Hittite capital city named
Hattusha.1

All the people who had used the absence of archaeo-
logical evidence about the Hittites to mock the Bible’s
accuracy were shamefaced and silent, while another small
piece of evidence was added to the ever-growing mass
of facts verifying the Bible’s accuracy.

PILATE—LOST AND FOUND
The last few days of Jesus’ life were the most tragic of

any in human history. Ruthless men and women mocked
Him, spit upon Him, and even bit Him. Amidst all the vi-
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olence, there stood one man who had the power to stop
all the torture—one man who could call off the Roman
soldiers and save Christ from being crucified. His name
was Pontius Pilate, the Roman official who governed the
area of Judea at the time of Christ’s death. The story of
thecrucifixioncanhardlybe toldwithoutmentioning the
name of this Roman official who sentenced Christ to
death—even thoughPilateknewJesus was innocent.

But even though the Bible mentions Pilate on several
occasions, his name could not be found among the ar-
chaeological evidence. For hundreds of years, no stone
inscriptions or other physical proof could be produced
to support the idea that a man named Pilate had any-
thing to do with Christ. Because of this, some mocked
the Bible and claimed that creative biblical writers con-
cocted Pilate from their imaginations. After all, if Pilate
were such a prominent leader, wouldn’t there be some
kindofarchaeological evidence to verify his existence?

Onceagain,however, thecriticsweresilenced. In1961,
a team of Italian archaeologists working at Caesarea
found a stone tablet that measured 32 inches high, by
27 inches wide, by 8 inches thick. On this slab were the
remains of this simple inscription “Pontius Pilate, Pre-
fect of Judea”—almost the exact same title as the one
given to him in Luke 3:1. This, then, became yet another
find to remind us that the more we uncover the past, the
more we uncover the truth—the Bible is indeed the Word
of God.
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“OF THE HOUSE OF DAVID”
Of all the men in the Old Testament, few are spoken

of with such reverence and honor as King David—shep-
herd, psalmist, soldier, and king. With God’s mighty
power behind him, he slew a bear and a lion to save his
father’s sheep, toppled a wicked giant with a single stone,
defeated thousands of godless Philistines, and united the
children of Israel under a throne of righteousness and
justice. The Bible mentions David approximately 1,000
times.Hewrote73of thepsalms,andstandsas themajor
character in at least 62 chapters of the Old Testament.
Anyone who has ever read the Good Book cannot help
but know the name of David—a man said to be “after
God’s own heart” (1 Samuel 13:14). Those familiar with
the modern-day nation of Israel know that its flag proudly
bears a symbol known as the Star of David.

Yet, if the Bible is removed from the discussion, Da-
vid—King of Israel—vanishes into the shadows of secu-
lar history. At least he did for almost 3,000 years. David’s
name and story were clearly missing from archaeologi-
cal evidence. His name was so absent, in fact, that for
many years, skeptics called David’s life a fantasy and
referred to his deeds as mere legends. After all, every
nation needs a hero who slays giants. The Saxons had
Beowulf, the Greeks had Hercules, and the Jews had Da-
vid. David’s daring deeds and courageous conduct were
relegated to the relic heaps of myth.

But something discovered in Palestine in 1993 changed
David’s status in secular history forever. Professor Avra-
ham Biran, director of the Nelson Glueck School of Bib-
lical Archaeology at Hebrew Union College, was digging
at a site in northern Israel known as Tel Dan. There he
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unearthed a 3,000-year-old black basalt stone inscribed
by one of the enemies of the ancient nation of Israel. The
stone explained that Ben Hadad, King of Damascus, had
defeated the Israelites and taken many of them captive.
Butperhaps themostamazingaspectof thestone is that
it plainly states that the Israelite king defeated by Ben
Hadad was “of the house of David.” The Bible uses the
exact same term several times (read 1 Kings 12:19; 14:8;
Isaiah 7:2). For the first time in secular history, the name
of David appeared connected to Israel. The implications
of the stone cannot be ignored. If a king—any king—had
reigned and belonged to the “house of David,” then there
must have been a real, historical David who established
such a house.2

Because of this find, the story of David has assumed
a new place in the halls of history. No longer can David,
King of Israel, be relegated to the status of myth or leg-
end. Instead, he takes his rightful place beside the other
documented kings of ancient history. David lived, just
as the Bible had stated. And once again, the Bible and
archaeological fact stand side by side.

CONCLUSION
We have examined only a tiny portion of the archaeo-

logical evidence in this chapter. Yet it is enough to show
that the Bible and archaeological facts fit together like
pieces of a jigsaw puzzle. One of the most famous ar-
chaeologists of his time, Nelson Glueck, said it like this:
“No archaeological discovery has ever controverted
(gone against—KB) a Biblical reference. Scores of ar-
chaeological findings have been made which confirm
in clear outline or exact detail historical statements in
the Bible.”
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Yes, the archaeological evidence confirms the Bible
on countless occasions, providing even more evidence
to document that it is the inspired Word of God. As such,
we must go to that Word for the answers to problems in
our lives, since it is “livingandpowerful” (Hebrews4:12).
God can transform us from guilt-plagued sinners into
strong, faithful Christians if we will be obedient to His
Word. But such a change will not happen by accident.
The words of the Bible will not “seep” into our minds by
putting it under our pillows while we sleep. We must be
like the prophet Ezra who “had prepared his heart to seek
theLawof theLord, and todo it” (Ezra7:10).
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STUDY QUESTIONS

1. What are some things that archaeology can show
us?

2. What are some things that it cannot tell us?
3. Can archaeology fully prove the Bible’s inspiration?

Why or why not? What can it prove about the Bible?
4. Besides verifying the accuracy of the Bible, how else

can archaeology help us understand the Bible?
5. What would you like to know about the ways of life

in the first century?
6. Judging from the examples given, do Bible critics

generally insult the Bible because they have not found
what they think they should, or because they have found
something that they think goes against the Bible? Why
is that significant? How could the principles found in
James1:19andProverbs18:13apply to thisproblem?

7. What do you think future archaeological finds will
tell about the Bible?

8. If archaeology continues to verify the biblical ac-
count, will that satisfy most Bible critics? Why or why
not? Fit John 12:37 into your answer.

9. If you are not yet convinced that the Bible is God’s
Word, what evidence would convince you that it is?

10. If you are convinced that it is God’s Word, what
are you doing with it? What steps are you taking to “pre-
pare your heart to seek the Law of the Lord?”
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“For we are not writing any other

things to you than what you read or

understand.NowItrustyouwillunder-

stand, even to the end.”

2 Corinthians 1:13
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Make no mistake about it; God in-

spiredtheBible inawaythathumans

can understand it.
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UNDERSTANDING
THE BIBLE

Takeashortdrive throughanycity in theUnitedStates,
and you will probably see more church buildings than
you can count on your fingers and toes combined. Let
your fingers take a walk through the nearest phone book,
and the numbers may reach into the thousands. It is in-
teresting that most of these different churches claim to
be using the Bible as the book that guides their teach-
ings and practices. With all these different beliefs sup-
posedly coming from the Bible, one wonders if it is pos-
sible to understand the Bible at all? Many atheists claim
that the Bible is a confusing book filled with contradic-
tions and lies thatmake it impossible tounderstandor be-
lieve. In fact, one critic said that the Bible is “a book that
is so unintelligible that not only do ‘non-believers’ reject
it, but those who believe it to be the true word of God
cannot agree upon its interpretation.”
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One thing is for sure: many of those who believe the
Bible to be the Word of God cannot agree upon its inter-
pretation. But the reason they cannot agree upon its
meaning is not because the Bible is an “unintelligible”
book. There are many reasons why people misunder-
stand the Bible and disagree about its meaning. Exam-
ining some of them can help each of us understand the
Bible better.

CAN IT BE UNDERSTOOD?
Some people think that, since the Bible is the Word of

God, then it is too “lofty” to be understood. They think
that no human can understand God’s Word, and there-
fore it is pointless to attempt such an achievement. But
this idea goes directly against what the Word of God ac-
tually says. In 2 Corinthians 1:13, the apostle Paul wrote:
“For we are not writing any other things to you than what
you read or understand. Now I trust you will understand,
even to the end.” His point could not have been clearer
—the words of the apostle’s letter (and of the entire Bible
for that matter) are understandable. The book of Ephe-
sians makes a similar statement: “Therefore do not be
unwise,butunderstandwhat thewillof theLord is” (5:17).
Makenomistakeabout it;God inspired theBible inaway
that humans can understand it (which would make per-
fect sense if He wanted to communicate with His cre-
ation).

THE BIBLE IS RESPECTED, BUT NOT READ
One major reason people do not understand the Bi-

ble is because many of them spend very little time read-
ing it. The Gallup polling organization surveyed many
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U.S. citizens and asked them some basic Bible questions.
The results of the survey show the degree of biblical ig-
norance in our country today. Six out of ten Americans
could not say for sure who gave the Sermon on the Mount.
At least50%of thosepolledcouldnotname the fourgos-
pels of the New Testament. Fewer than half could name
Genesis as the first book in the Bible. Eight out of every
ten Americans believed the Bible says, “God helps those
who help themselves.” And 12% of those polled thought
that Joan of Arc was Noah’s wife!

Is itanywonder thatsuchdisagreementabout theBible
exists in our society today? Very few people are reading
The Book, but still they claim to know and believe what
it says. It is like a game of Monopoly® where people sit
around and argue about the rules, yet never bother to
read the actual rule book. Should we expect anything but
confusionandmisunderstanding fromsuchasituation?

As simple as it may sound, reading the Bible is the only
way tounderstand it.TheapostlePaul told theEphesians:
“When you read, you may understand my knowledge in
the mystery of Christ” (3:4). He also encouraged the
young preacher Timothy to “give attention to reading”
(1 Timothy 4:13). Nothing clears up misunderstanding
about the Bible better than simply reading it.

CONTEXT MATTERS—REALLY MATTERS
In your younger years of school, one of the first lan-

guage skills you learned was to use context clues to help
you solve problems or understand the meanings of
words. For instance, what does the word “bear” mean?
It could be a noun referring to a big, furry mammal with
large teeth. Or maybe it is being used in its verbal form,
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meaning “to endure.” Only context can give you the
meaning of the word. Read the two sentences and de-
cide which meaning goes with each sentence.

The bear jumped into the water after a salmon.

God will provide a way of escape so that you can
bear temptation.

Obviously, the first sentence is talking about an animal,
while the word in the second sentence means “to en-
dure.” That was easy to figure out, but it could be done
only by using the context.

In the same way, the Bible puts things in context, and
that context must be used to understand what is being
said. For instance, in the book of Job the Bible says to
“curse God” (2:9). That is a very disturbing thought. We
know that in other places, the Bible says that we should
love, honor, and serve God as our Creator. So which is
it? Should we honor and serve Him, or should we curse
Him? The answer is easy to find if we look at the context
of the verse in Job. Job had just lost his most precious
worldly possessions— children, health, and riches. As he
sat in the middle of an ash heap scraping his boils with a
broken piece of pottery, his wife looked upon him with
sorrow, because she wanted Job’s pain to end. This is
what she said to Job: “Do you still hold to your integrity?
Curse God and die!” When Job heard this advice, he was
troubled and said to her, “You speak as one of the fool-
ish women speaks. Shall we indeed accept good from
God, and shall we not accept adversity?” Obviously, once
the context is taken into account, the Bible does not tell
anyone that cursing God is a good thing to do. Job’s wife
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mistakenly commented that Job should curse God, and
Job corrected her. Context matters—really matters!

FIGURES OF SPEECH
Suppose your little brother volunteers to bring you a

soda from the refrigerator. On his return, he slips on a
rug and accidentally throws your beverage across the
room. Witnessing the sight, you comment, “Smooth
move, little brother.” Did you really mean that your little
brother was graceful and smooth? Of course not. You
meant the exact opposite, and used a figure of speech
known as sarcasm to get your point across. It may come
as asurprise toyou,but theBible does thesame thing.

In the book of 2 Corinthians, some of the Christians
were accusing Paul of treating them badly. Many times
throughout the book he explained that never once had
he treated them unjustly. In chapter 12:13, he said: “For
what is it in which you were inferior to other churches,
except that I myself was not burdensome to you? For-
give me this wrong!” Was the apostle really asking for
forgiveness for not being burdensome to the Corinthian
church? No, he was using sarcasm to make the point
that he had never mistreated the church at Corinth.

Throughout the Bible, many different figures of speech
are used; sarcasm is just one of them. Let’s look at an-
other one called hyperbole. Hyperbole is simply the ex-
aggeration of facts to make a point. If you were invited
to a party and someone said that “everybody” was go-
ing to be there, that person would be using hyperbole. It
is impossible for “everybody” in the world to be at the
party. Yet, you would not call your friend a liar because
he or she used such terminology, because you under-
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stand the figure of speech being used. The Bible does
the same thing. Take John 4:39 as an example. In this
passage, aSamaritanwomanspeaksofJesusandsays,
“He told me all that I ever did.” Had Jesus really told that
woman everything that she had ever done in her life?
No, she was using hyperbole to make her point. Hyper-
bole is one of the more common figures of speech in the
Bible.

Figurative Language
When people speak literally, they mean exactly what

they say. If I say that I own a car, then I mean that I own a
car.But thereare timeswhenapersonspeaks figuratively
and not literally. When a person uses figurative language,
then thatpersonuseswords tosymbolizesomethingelse.
For instance, when a person says, “That politician is a
snake,” he or she does not literally mean that the politi-
cian is a reptile that crawls around on its belly. The point
is that the politician is sneaky or sly.

Many of the biblical writers used figurative language.
In Luke 13:32, Jesus had been warned that King Herod
was trying to kill Him. Jesus replied by saying, “Go, tell
that fox....” Did Jesus really mean that Herod was a furry
animal about the size of a small dog with a bushy tale?
Absolutely not. He did mean, however, that Herod was a
sly, sneaky fellow.

Again, in John 10:9 when Jesus spoke about a place
where shepherds kept their sheep, He called Himself “the
door” of the sheepfold. Did He mean that He was a tall
piece of wood with a knob and hinges? No. He simply
meant that everyone must go through Him to get to the
Father. Jesus often used figurative language.
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The book of Revelation is filled with figurative lan-
guage. If a person does not understand figurative lan-
guage, then it would be impossible to understand the
book of Revelation. It would be like my saying that my
dog “kicked the bucket.” You would understand that I
mean my dog died. But what if my statement were bur-
ied for 2,000 years and then read by people in the future
who did not use or understand the phrase “kicked the
bucket.” Would they think I had owned a special “kick-
ing” dog? Figurative language plays an important role
in the Bible.

LET’S BE HONEST

Many people “misunderstand” the Bible because it
teaches things theydonotwant toobey. Insteadofchang-
ing their sinful lives, they decide to twist the Bible to say
what they want it to say. This could be the major reason
why the Bible is “misunderstood.” The apostle Peter de-
scribed this situation by saying that some untaught and
unstable people take the Scriptures and twist them “to
their own destruction” (2 Peter 3:16). Being honest with
the Bible, instead of trying to force it to agree with our
lives, will help us to understand it better.

Thomas Jefferson, the third president of the United
States, did not believe in miracles, so he literally cut out
the parts of the New Testament that spoke of miracles.
Many people today do the same thing. If they don’t like
a passage for one reason or another, they cut it out or
change it to fit their lifestyle, instead of changing their
lifestyle to fit the Bible.
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CONCLUSION
In this chapter, we have looked at just a few reasons

why people often misunderstand God’s Word. Some
claim that it cannot be understood, others neglect to look
at the context of particular passages, and still others do
not recognize the figures of speech being used in the Bi-
ble. Many try to twist it to fit their sinful lives. And still
others do not even read it. How can we understand the
Bible, avoid these pitfalls, and help bring unity to the
Lord’s church? By obeying the words of Paul to the young
preacher Timothy when he said: “Be diligent to present
yourself approved to God, a worker who does not need
to be ashamed, rightly dividing the word of truth” (2 Tim-
othy 2:15).
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STUDY QUESTIONS
1. What are some reasons that people misunderstand

the Bible?
2. What are some ways that those misunderstandings

can be resolved?
3. Do you always understand the Bible?
4. What do you think are the main reasons for your

personal misunderstandings?
5. How can you work to improve your understanding

of the Bible (be specific)?
6. Does God want you to misunderstand the Bible?

Explain how 1 Corinthians 14:33 and James 3:16 fit into
this discussion.

7. What does Hebrews 5:12 tells us about solving con-
fusion?

8. Read John 6:27 and 2 Thessalonians 3:10. What
potential misunderstanding might arise between these
two verses? How can it be solved? What about Matthew
7:1 and John 7:24?

9. What figure of speech is being used in John 12:19?
In 1 Kings 10:27? In Luke 13:33? In Revelation 1:16 (read
Ephesians 6:17 for help with this verse)?
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“Where is the wise? Where is the

scribe? Where is the disputer of this

age? Has not God made foolish the

wisdom of this world?”

1 Corinthians 1:20
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There is not a grain of truth to the

notion that most people believe in

evolution, or that all “educated” peo-

ple hold to it as a fact.
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EVOLUTION—A THEORY
FALLING ON HARD TIMES

For the past twenty years, creation has rarely been
taught in the public school system. The Bible practically
has been banned from the classroom, and textbooks
promoting the theory of evolution have taken over.
Chances are, if you do not attend a private school that
teaches Bible, then you have never been taught in any
type of science class about the many facts that disagree
with the theory of evolution and support the concept of
creation. It is a shame that we often are forced to use
“Bible class” time to study science, but we must. If we
do not, some of you might end up in a high school or
college class being confronted with the theory of evolu-
tion, havingnever seen theevidence against it.

Even though many people have tried to keep that evi-
dence fromyou, it refuses tobesilenced. In fact, asmuch
as some evolutionists hate to admit it, twenty years of
evolutionary teaching have not convinced the majority
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of Americans to believe the theory. For example, a 1997
Gallup poll found that 44% of Americans believed in a
fairly literal reading of the Genesis story of creation. The
same poll found that another 39% believed that God
played some part in creation (that’s a total of 73% who
believed that God played some part in creation). Only
10% believed in a purely evolutionary origin of the Uni-
verse. Two years later, in a similar poll in 1999, 47% of the
people questioned believed in a recent creation of man,
and only 9% believed in naturalistic evolution. Evolution
is not “generally accepted as fact” by most people. On
the contrary, most people accept creation as the true ac-
count of our origin.

Contrary to what some people believe, it is not the “ig-
norant” majority who believe in creation and the “elite”
minority who believe in evolution. Some of the most bril-
liant men ever to have lived believed in a recent creation.
Take Isaac Newton for example (the scientist who ex-
plained the laws of gravity). He once said that he believed
“in the Bible as the word of God.” Lord Kelvin is another
good example. He played a major role in the develop-
ment of modern physics, published hundreds of scien-
tific papers, and held 70 patents on his own inventions.
He once stated that “overwhelmingly strong proofs of
intelligent and benevolent design lie around us . . . the
atheistic idea is so non-sensical that I cannot put it into
words.” The list could go on and on: Samuel Morse (who
invented Morse Code), George Washington Carver (who
invented peanut butter), and Wernher von Braun (a
leader in U.S. space technology in his day) are just a few
examples of intelligent men who believed in creation.
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These brilliant men of the past are accompanied by
just as many intellectual minds in the present. Maybe
you have heard of a medical device that performs what
is known as an MRI (Magnetic Resonance Imaging, where
high-quality images of the inside of the body are pro-
duced)? One of its main inventors was Dr. Raymond
Damadian, a strong believer in creation. In fact, institu-
tions such as the Creation Research Society in Missouri
or the Institute for Creation Research in California are
composed of hundreds of scientists who hold advanced
degrees and who believe strongly in creation.1 There is
not a grain of truth to the notion that most people be-
lieve in evolution, or that all “educated” people hold to it
as a fact.

Those who believe in creation have seen the serious
problems involved in the theory of evolution. Let’s look
at a few of those problems in this chapter.

NATURAL SELECTION
The Origin of Species by Means of Natural Selec-

tionwas the title of Charles Darwin’s book, first published
in 1859. Those last two words, “natural selection,” have
been discussed often in the halls of science. And it is no
secret that Darwin’s concept of natural selection (or “sur-
vival of the fittest,” as it has come to be known) has been
at the center of evolutionary thought.

According to Darwin, a creature with a particular ad-
vantage—the “fittest of its kind”—would be naturally se-
lected to pass on the advantage to its offspring. A horse
with long legs, for example, would be able to gallop faster
than the rest, thus escaping from wolves or other preda-
tors in order to produce heirs. A “fit” creature, therefore,
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was one that could best carry out the functions that kept
it alive and was best adapted to its environment. This is
what Darwin meant by “survival of the fittest.”

But problems with the theory of natural selection soon
developed. Somehow, natural selection was supposed
to ensure the “survival of the fittest,” but the only realis-
tic way to define the “fittest” was “those that survive.”
Basically, then, natural selection simply says that all the
winners win, and those who win are the winners. Natural
selection does not explain how those creatures came to
be the most “fit.”

Creationists have never objected to the idea of natural
selection as a mechanism for eliminating unfit, poorly
adaptedorganisms.Asamatterof fact, creationists long
before Darwin said that natural selection was a good con-
servation principle (think of it as a screening device for
getting rid of the unfit). If a harmful mutation causes a
grasshopper to have only one leg, then that grasshop-
per will be an easier meal for a bird. Natural selection is
the Creator’s plan for preventing harmful mutations from
destroying an entire species. But natural selection can-
not cause one kind of animal or plant to “evolve” into
another kind of animal or plant. In reality, it is nothing
more than an argument that reasons in a circle. As one
scientist said, “natural selection can account for the
survival of the fittest, but it cannot account for the ar-
rival of fittest.”

GENETIC MUTATIONS
At the turn of the century, just as Darwin’s idea of nat-

ural selection was beginning to fall on hard times, the
science of genetics was born. Some who began to study
genetics felt that they had found the actual mechanism
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of evolution—genetic mutations. The new idea then be-
came that species arose by mutations that (somehow)
were plugged into the system by natural selection. Today
the supposed mechanism of evolution is natural selec-
tion plus genetic mutations (since natural selection by
itself has no power to create anything).

Evolution without a mechanism is like a car with no
engine—it is not going anywhere. Evolutionists soon re-
alized that natural selection alone was not a sufficient
mechanism. Organisms would not (and could not!)
change from one species to another unless the genetic
material was changed. Mutations are genetic changes
passed from parent to offspring.

The only possible mechanism of evolution is natural
selection plus genetic mutations. We are told that “nature”
has “selected” certain beneficial mutations and plugged
them into various organisms, eventually causing those
organisms to change from one kind to another. But there
are some very serious problems with this idea. Con-
sider, for example, the following.

1.Mutationsarerandom.There isnoway tocontrol
mutations or to predict with accuracy when they will oc-
cur. In other words, nature is not “selecting” at all. Rather,
“nature” is forced to accept whatever appears. The ob-
vious question, then, is: What appears?

2. Mutations are very rare. How often do random
mutations occur? One scientist said: “It is probably fair
to estimate the frequency of a majority of mutations in
higher organisms between one in ten thousand and
one in a million per gene per generation.” Evolution-
ists themselves frankly admit what every research biol-
ogist knows: mutations occur rarely, and when they do,
they are entirely random.
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3. Good mutations are very, very rare. In theory,
there are at least three kinds of mutations: good, bad,
and neutral. Obviously, the bad mutations (causing vari-
ous diseases and death) are not what the evolutionist
needs. Neutral mutations are of little use as well, since
they are neither harmful nor helpful. So the question re-
ally is: How often do good mutations occur? Hermann
J. Muller, an award-winning scientist in the field of ge-
netics, said: “Accordingly, the great majority of muta-
tions, certainly well over 99%, are harmful in some way,
as is to be expected of the effects of accidental occur-
rences.”

What conclusion can be drawn from these facts? The
famous evolutionist George Gaylord Simpson of Harvard
Universityadmitted that if therewereapopulationof100
million individuals, and they produced a new generation
every day, the likelihood of obtaining good evolutionary
results from mutations could be expected once every
274 billion years! He therefore was forced to conclude:
“Unless there is an unknown factor tremendously in-
creasing thechance of simultaneous mutations, such a
process has played no part whatever in evolution.” Muta-
tions are mostly destructive, and cannot provide a rea-
sonable answer for evolution. Furthermore, mutations
simply change something that already exists. Mutations
do not create anything new, but only alter what is already
present. Mutations can cause a fly to have six wings, a
fish to have three eyes, or a person to have an abnormal
face, but they cannot create a fly or fish or person—no
matter how much time is available. Natural selection plus
mutations still does not answer the question of life’s ori-
gin and development.
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CONCLUSION

If it has not happened to you yet, it will in the future.
Solid evidence against evolution will be withheld from
you in the classroom, on educational television, or in the
textbooks. You will be told that only uneducated, igno-
rant people believe in creation. In fact, you might even
be turned down from certain schools, lose a job, or be
ridiculed for believing in creation. But think about it: if
evolution is such a strong theory that has so much fac-
tual support, why won’t educators let other ideas such
as creation be presented along with of evolution. Is it be-
cause they know that the true facts of science support
creation? You deserve better than to have the truth with-
held from you. You deserve to know all the facts. Take it
upon yourself to find the truth.
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STUDY QUESTIONS

1. According to the Gallup polls mentioned in this
chapter,howmanyAmericansbelieve instrictevolution?

2. How many believe in a recent creation? Which cat-
egory best describes your belief?

3. Before you read these poll results, what percentages
would you have guessed?

4. It has been said that only “dumb” people believe in
creation and that all the “smart folks” believe in evolu-
tion. What would you say to that?

5. Who are some brilliant men that believe(d) in cre-
ation, and what accomplishments did those men
achieve?

6. Charles Darwin believed that natural selection was
responsible for evolution. What problems were soon
discovered with this idea?

7.Whataresomethingsnatural selectioncannotdo?
8. Do creationists deny the idea of natural selection?

Ifnot,whatpartdocreationists saynatural selectionplays
in nature?

9. As problems with Darwin’s idea of natural selection
developed, what new mechanism was supposed to ac-
count for evolution? What are some of the major prob-
lems associated with this new theory?

10. Whatcanmutationsdo?What can theynotdo?
11. Where should you be learning these scientific facts?

Why aren’t you learning them there?
12. What do you think will happen in the future if peo-

ple try to teach these things in public schools?
13. Are these things any “less scientific” than other

topics that favor evolution? Explain your answer.
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“You, Lord, in the beginning laid

the foundation of the earth, and the

heavens are the work of Your hands.

They will perish, but You remain; and

theywillallgrowoldlikeagarment.”

Hebrews 1:10-11
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Whenthecold,hardfactsareplaced

on the table, the proven scientific laws

of thermodynamics disprove the the-

ory of evolution and verify the idea of

Creation.
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NOT MAKING PROGRESS
Onesureway to let something ruin is simply todonoth-

ing to take care of it. Everyone knows that a brand new
car left untouched in a driveway for twenty years will not
look better at the end of that period of time. No one would
claim that a toy truck left in the sandbox by a three-year-
old isgoing to looknewerafter sixmonthsofweathering.
If your room is dirty, do you think that it will clean itself if
you leave it alone for three months? Of course you don’t!
Neglecting your room will only give it more time to col-
lect dust.

Every time we see things wearing down over time, we
are witnessing a scientific law. What is a scientific law?
A scientific law is a principle in nature that is true in every
observable case. Whether the measurements come from
the sunny islands of Hawaii or the ice-covered tundra of
the Arctic, a scientific law is the same for all places. But
one thingwemust rememberabout scientific laws is that
scientists do not make the laws, they only observe
them and label them. For instance, one scientific law
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is the Law of Biogenesis. This law says that all life origi-
nates from previous life of its own kind. That means that
a cow produces a baby calf, and a chicken gives birth to
a chick. While it is true that scientists put the law in un-
derstandable terms, it is also true that cows were giving
birth to calves long before science decided to label the
process as a law. Scientific laws occur regardless of
whether we humans like them or not. If you are standing
beneath a building and someone drops a bowling ball
from the top, the scientific law of gravity immediately
becomes something to think about—like it or not.

Also, we need to understand the difference between
a scientific law and a theory. While a law is something
that isobservable ineveryknowncase,a theory is some-
thing that someone thinks might have happened in the
past or might happen in the future. Over the years, many
false theories have had to be thrown out because they
did not agree with the scientific laws of nature. If a the-
ory goes against a scientific law of nature, then the the-
ory is not correct and it must be discarded.

THE LAWS OF THERMODYNAMICS
So, what scientific law do we observe when we see

things wearing out over time? We are seeing the Second
Law of Thermodynamics in action. Even though this law
may sound complicated, it really is not difficult to un-
derstand. Thermodynamics is just a long word used to
discuss the way that matter and energy behave in na-
ture. Stated simply, the Second Law of Thermodynamics
says that matter and energy are moving toward a less
usable, more disorderly state called “entropy.” Isaac
Asimov, a famous evolutionist, said this about the Sec-
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ond Law: “Another way of stating the Second Law, then,
is: ‘The universe is constantly getting more disorderly.’”
For instance, when a person puts gasoline into a vehi-
cle, the energy in that gasoline is usable, but after the
gasoline burns, much of the energy escapes into the at-
mosphere and cannot be used again.

That brings us to the First Law of Thermodynamics.
The First Law states that no energy can be created or
destroyed in nature. The gasoline in the car burns, and
much of the energy escapes into the atmosphere and
cannot be used again, but it is not destroyed. The First
and Second Laws of Thermodynamics have been tested
time and again, and they are as universally true as any
known scientific law can be.

EVOLUTION IS AGAINST THE LAWS
The two laws of thermodynamics present a serious

problem for the theory of evolution, because the the-
ory of evolution cannot be true if the laws of thermo-
dynamics are true. Let’s see why.

The First Law states that energy can neither be cre-
ated nor destroyed in nature. If energy cannot be cre-
ated in nature, how did all the energy get here? Evolu-
tion cannot answer that question. However, creation can.
Since God is outside of nature, the First Law of Thermo-
dynamics does not apply to Him, and He could create
the Universe with all the energy it would ever need.

The Second Law presents an even bigger problem for
the theory of evolution. George Gaylord Simpson was
one of the most famous evolutionists of his day. Listen
to him describe the theory of evolution: “Evolution is a
fully natural process...by which all living things, past or

Not Making Progress

- 73 -

79



present, have since developed, divergently and pro-
gressively.” He explained that the theory of evolution is
supposed to be a process by which things develop pro-
gressively. According to the theory, things started out
very simple, and over a very long period of time, they
became increasingly more complex. For instance, a
single-celled amoeba supposedly developed into a
100-trillion-celled human over hundreds of millions of
years.

But when the theory of evolution is placed beside the
Second Law of Thermodynamics, the two do not agree.
Things in this Universe do not get progressively better
over time; they get progressively worse (entropy). Ev-
ery year, we humans burn resources that can never be
replaced. Cars wear out, bodies get old and wrinkly, and
buildingsdeteriorate. If ahugepileofoldscrapwood lays
in a grassy yard, will it turn into a new house if left alone
for hundreds of years? Of course not! In fact, anyone who
has done his or her homework on the Second Law knows
that if things continue as they are, at some point in the
future (although itmaybemany thousandsofyearsaway)
there will be no more usable energy.

This Universe is digressive, not progressive, and that
goes directly against the theory of evolution. Creation,
on the other hand, falls in line perfectly with the Second
Law. In the beginning, God created everything to be very
good, but since that time things have deteriorated.

EVOLUTION’S COUNTERATTACK
Wait just a minute! Evolutionists claim that the Second

Law does not always apply to our Earth. They claim that
the law only applies to “closed” systems that do not
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receive any outside energy. And since the Sun is con-
stantlybathingourEarthwithenergy, then it isnotaclosed
system and the law does not apply.

This defense of evolution has two problems. First, it
ignores the fact that no one has ever seen a true “closed
system” in nature (except perhaps the Universe itself).
Every system that we study is in some way being acted
upon by energy from other systems, and yet the Second
Law still dominates every system that has been observed
in the Universe.

Second, when energy is added to a system, it only
causes the system to deteriorate more quickly if there is
no way to use and control the energy. For instance, sup-
pose you have a huge pile of computer parts on a table
and theSunbeatsdownon it everyday.Will the increased
energy offered by the Sun help the computer parts to
progress into a laptop? No chance. Most likely the hot
Sun will melt the parts and add even more entropy. The
Sun beats down on this Earth every day, yet in every
known case we still observe entropy increasing and
things going from a state of order to disorder.

CONCLUSION
When the cold, hard facts are placed on the table, the

proven scientific laws of thermodynamics disprove the
theory of evolution and verify the idea of Creation. The
First Law shows that the Universe must have had a be-
ginningand theSecondLawshows that theevolutionary
idea of things progressing from simple to complex
goes against the evidence. Roger Lewin, another well-
known evolutionist, once said: “One problem biologists
have faced is the apparent contradiction by evolution of
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the second law of thermodynamics. Systems should de-
cay through time, giving less, not more, order.” Indeed,
all concrete observation shows this Universe to be wear-
ing down. Once again we are faced with the fact that the
ideas of creation and evolution stand on opposite sides
of the battlefield—and the evidence supports only one:
creation.

But let us also learn another lesson from these laws
of science. Just as things deteriorate in nature, so your
faith in God and your spiritual strength will deteriorate if
you do not constantly “feed” yourself with the Word of
God, prayer, and service to others. Let’s challenge our-
selves and one another to make progress in our spiri-
tual lives, and not increase in spiritual entropy.
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STUDY QUESTIONS

1. What is a scientific law?
2. What is a theory?
3.Whatshouldoccur if a theorydisagreeswitha law?
4. What has happened with the theory of evolution,

even though it goes against several scientific laws? Why
do you think that is the case?

5. In your own words, state the First and Second Laws
of Thermodynamics.

6. What is entropy?
7. Do scientists make scientific laws? If not, what is

their relationship with them?
8.Howdoscientific lawsmakeadifference inyour life?
9. How do the laws of thermodynamics relate to the

creation/evolution controversy?
10. Which law of thermodynamics does Exodus 20:11

discuss?
11. Read Hebrews 1:3 and Colossians 1:17. What is

Jesus’ relationship with the laws of nature?
12. What will happen someday to nature and its laws

(2 Peter 3:10-12)? Are you ready for that to happen? If
not, how can you get ready?

13. Why do scientific laws not apply to God?
14. Discuss how the laws of thermodynamics agree

perfectly with the Bible.
15. What happens to our spiritual lives if they are ne-

glected?Whatareas inyour life have beenneglected?
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“Then God said, ‘Let the earth bring

forth the living creature according to

itskind: cattleandcreepingthingand

beast of the earth, each according to

its kind’; and it was so.”

Genesis 1:24
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Sure, a finch can have a baby with

a different beak size, feather color, or

bodysize.Butthebabywillalwaysbe

a finch.
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EVOLUTION—
SMALL AND GREAT

An ongoing discussion about creation and evolution
took place about three days a week at a lunch table in
the Smithville High cafeteria. The two main disputants
were Eugene Lepton and Jason Jones. Both of their fa-
thers were biology professors; Eugene’s dad taught at
the state university in town, and Jason’s dad taught at
the Christian college about thirty minutes east of town.
This particular Friday’s lunch period found the two in-
volved in a heated debate.

“People who believe in God and creation are ignorant
because they refuse to look at the facts,” said Eugene
with a mouth full of potato chips.

“And what ‘facts’ are you talking about?,” asked Ja-
son.

“To start with,” retorted Eugene “the fact that animals
change over time. Just look at the finches on the Galap-
agos Islands and you can see for yourself. If animals can
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change a little over a short period of time, then they can
change a lot over a long period of time.”

Jason was stumped. He had heard about the Galap-
agos finches changing their beak sizes, but he did not
know how that fit into the creation/evolution debate.

“Well,” replied Jason, “I guess....” But before he could
finish, the bell for fifth period rang. “Well I guess we will
just have to finish this discussion Monday,” replied Ja-
son, as he tried to hide his relief. That weekend, Jason
read books, searched the Internet, talked to his dad, and
telephonedaplacecalledApologeticsPress to try to find
answers.Hereare someof the things he discovered.

ALL CHANGE IS NOT THE SAME
The word “evolution” can have many different mean-

ings. Basically, the word means, “to unroll, unfold, or
change.” Anything can “evolve” or change over a period
of time. For instance, the body style of the Chevrolet
Camaro certainly has “evolved” since the 1960s. How-
ever, when most people think of evolution, they do not
think about small changes such as the design of a car.
In the present day, the word evolution brings to mind
thoughts of an amoeba gradually changing over millions
of years into a human. So, in order to determine whether
or not evolution is true, we must clarify what kind of
“change” we are discussing.

Small “Evolution” and Charles Darwin

Charles Darwin did not always believe in evolution. In
fact, at one time in his life he believed in God as the Cre-
ator. But as he grew older, he changed his view and be-
gan to think that natural forces, not God, created this
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world.Oneof the reasons forhis change in thinkingcame
from a misunderstanding of the Bible. In Darwin’s day,
the Church of England misunderstood the biblical ac-
countofcreation.ThebookofGenesis says thatanimals
reproduce “according to their kind” (Genesis 1:21).
That means that an elephant will always give birth to a
baby elephant and a finch will always give birth to a baby
finch. However, the Church of England confused the
biblical word “kind” with the biologists’ word “species.”
The Church of England taught that God had created ev-
ery different species in the world—an idea that came to
be known as “fixity of species.” The problem with this
view was that it simply was not true; people had misun-
derstood what the Bible said. When Darwin went on a
trip around the world to study animal and plant life, he
discovered that species are not fixed, but can (and do)
change.

Darwin’s Finches

When Charles Darwin visited the Galapagos Islands,
he found something that was very interesting. On these
islands he found several different species of finches, all
of which were unique to the islands (meaning that they
did not live anywhere else in the world). The basic differ-
ence between these species was the size and shape of
their beaks. Some of the finches had short, thick beaks
used to crack open seeds, while others had long, thin
beaks that could be used to catch insects or drink nec-
tar from flowers. As he studied the birds, he came to the
conclusion that the finches were very similar and must
have been related. In fact, Darwin believed that the dif-
ferent species had originally come from a single flock
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of birds that were all one species. He guessed that long
before he had arrived on the islands, a storm must have
blown this flock of birds to the Galapagos Islands. The
birds with long, thin beaks stayed together and ate in-
sects, while the birds with short, stout beaks moved to
the places on the islands where they could find seeds.
Eventually, each group became its own species. Darwin
called this process “natural selection.” He had discovered
that the old idea of “fixity of species” was incorrect. Spe-
cies were not “fixed” as the Church of England taught
that they were.

Darwin also thought that if nature could change one
species of finches into several different species, then it
could change an amoeba into a man. But Darwin made
a major mistake in his thinking. He did not realize that
small changes have limits. For instance, suppose it takes
you nine minutes to run one mile. But you decide to ex-
ercise and get into shape, and every week for the first
three weeks you run the mile one minute faster. Does
thatmean thatyouwill be runningamile inzerominutes
by the ninth week of your training? Of course it doesn’t.
Eventually you will reach a point when you cannot run
any faster.

In thesameway, the finchescould (anddid)change in
someminordetails like thesizeandshapeof theirbeaks,
but they did not change any major details like growing
hair instead of feathers, or arms instead of wings. In fact,
the finches did not even change into other kinds of birds.
If Darwin had properly understood the book of Genesis,
he would have known that the Bible does not say that
finches cannot change into other species of finches. How-
ever, the Bible does say that animals reproduce “accord-
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ing to their kind”—which means that a finch will never
change intoamouse.TheGalapagos fincheshadadapted
to their environment in some minor details, but they were
still just finches.

Another example commonly given as proof of evolu-
tion is the English Peppered Moth. Before the industrial
revolution in England, most of these moths were a light,
speckled-gray color. Their light color blended in with the
trees and camouflaged them from birds. A black form
of the moth also existed but it was rare because birds
could see it easier. However, when the industrial facto-
ries in England started producing soot and smoke, the
trees began to turn black. In only a few years, the black
moths greatly outnumbered the white moths. Evolu-
tionists saythat thischange in themothpopulationproves
that species can “evolve” different characteristics that
allow them to survive.

Once again, however, this “proof” of evolution falls
short. For one thing, black moths and light moths had
always been around. No new genetic material was created
to form a black moth. Also, the moths were still moths.
They did not change into lizards or mice. Furthermore,
in the past several years, the environment in England
has been improved, the trees are turning lighter, and
the number of lighter moths has increased. The moths
always had the built-in ability to vary in color, but they
never had the ability to become anything other than
moths.

Small changes like the ones that took place in the
finches and moths are recognized and accepted by both
creationists and evolutionists. Such changes have been
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given the name “microevolution,” meaning “small
change.” Microevolution is responsible for much of the
diversity that we see in dogs, cats, and other animals.
However, even though people over the years have figured
out how to breed different dogs to produce the particu-
lar species of dog that they want, no one has ever figured
out how to breed two dogs and get a cat. Small changes
do occur, but eventually those changes come to a point
where no more changes are possible.

Big “Evolution”

Bothevolutionists andcreationists recognize the fact
that small changes do take place in plants and animals.
However, some people refuse to recognize that these
changes have certain limits. They believe that if nature
is given enough time, then it will eventually turn a finch
into something other than a bird. This idea of “big change”
is often called “macroevolution” (also known as the
“General Theory of Evolution”). This idea basically states
that all living things originated from a single life form bil-
lions of years ago. And, by a series of changes over mil-
lions of years, this life form “evolved” into different crea-
tures such as fish, lizards, monkeys, and man.

The problem with “macroevolution” is that it goes
against what we have observed in nature, in that it does
not recognize the limits of change. No one has ever seen
a finchproduceanythingother thana finch.Sure,a finch
can have a baby with a different beak size, feather color,
or body size. But the baby will always be a finch.
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CONCLUSION
CharlesDarwindid some things right.He lookedclosely

at nature and rejected the incorrect idea of “fixity of spe-
cies” based on the factual evidence that he found. How-
ever, he was wrong to go beyond the facts and refuse to
recognize that change has built-in limits. If the Church
ofEnglandhadnotmisunderstood theBible, then things
might be different today. Let this be a lesson to all of us.
We must all study the Bible so we can properly under-
stand it and teach it, and we must be honest with the facts
of nature. When both are correctly understood, they will
not disagree.

Oh,andby theway,afterJasonwentback to the lunch
table the next Monday armed with this information, Eu-
genewasmuch lesseager todebate the topicanymore.
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STUDY QUESTIONS

1. What did Charles Darwin do right when looking at
the evidence for “fixity of species?” What did he do
wrong?

2.ReadJames3:17.Howdoes thisversesayweshould
react when we are presented with facts that go against
wrong ideas that we hold?

3. What does the word “evolution” actually mean?

4. What do most people in our society mean when they
use the word evolution?

5. What two types of evolution were discussed in this
chapter? Explain the differences between them.

6. When have you been in a discussion with a teacher
or classmate who argued for evolution? What informa-
tion did they use to argue for evolution? What informa-
tion did you use to present the idea of creation? Are you
prepared for another such discussion? If not, how will
you get prepared?

7. Many of you will be studying this book in a Bible
class. Why do you think we are discussing Darwin and
finches in Bible class and not science class?

8. How did a misunderstanding of the Bible lead Dar-
win away from the truth? What does that say about the
importance of properly understanding the Bible?

9. What instructions do Ephesians 3:4 and 2 Timo-
thy2:15 giveus in regard tounderstanding theBible?
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“Then God saw everything that He

had made, and indeed it was very

good.”

Genesis 1:31
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What can you expect from dating

methods that are based entirely on

built-in assumptions? Anything is

possible!
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MEASURING THE
AGE OF THE EARTH

I understand that you don’t use words like half-life, ra-
diometric, anddaughter element in everydayconversa-
tion. In fact, I am quite sure that you are more interested
in dating the boy or girl in third period English class than
you are in studying the methods used to date the Earth.
However, sincemostsciencebooksandschool textbooks
are selling you a lie by telling you that the Earth is sup-
posed to be almost 5 billion years old (and the Universe
has been around longer than that), I think you deserve
to hear the truth.

However, before we start this study on dating methods,
youhave the right toaskaveryvalidquestion: “Whydoes
the age of the Earth matter?” The answer is simple. The
Bible presents evidence to establish that the Earth is only
a few thousand years old. Most scientists suggest that it
is billions of years old. If the dating methods these sci-
entists use are valid, then the Bible is wrong and cer-
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tainly cannot be trusted to show you the way to heaven.
However, if the dating methods that give billions of years
are invalid, then the Bible remains the inspired Word of
God that can be trusted.

EVOLUTION NEEDS MORE TIME
Since the days of Charles Darwin, it has become crystal

clear that inorder for evolution tohaveeven the remotest
chance of occurring, it must be given millions of years.
In Darwin’s day, many scientists thought that 20 million
years would be enough time. But as scientists began to
discover the intricate complexity of the Universe, it soon
became evident that the time frame must be increased
by billions of years (I wonder how many more billions
scientistwill have toadd in the future?). Inorder to“prove”
that these billions of years have occurred, certain dating
methods have been invented to calculate the Earth’s age.
If you have taken Earth Science (which is a standard
eighth grade course), then you have studied the differ-
ent ways that scientists “date” the rocks and other ma-
terials of the Earth. The goal of this chapter is to show
(without going into technical details) that the dating
methods yielding billions of years have some serious
flaws in them.

CARBON-14
Probably the most famous method is Carbon-14 dat-

ing. However, many people do not understand that Car-
bon-14 dating (also known as radiocarbon dating) can
onlybeusedtodate things thatonce lived(suchasplants,
animals, and humans). Furthermore, even the inventor
of the method, W.F. Libby, acknowledged that it is not

A Matter of Fact

- 92 -

98



an accurate way of dating things past about 20,000 years
old. Carbon-14 can never be used to get accurate ages
in the millions. In fact, one wonders if it can be used to
get accurate dates even in thousands of years. Consider,
for instance, the fact that the shells of living mollusks,
when dated using C-14, rendered an age of 2,300 years.1

Also, seals that were freshly killed were dated at 1,300
years old.2 Obviously, Carbon-14 dating cannot accu-
rately render dates for the age of the Earth in billions of
years. It also seems to have trouble even with items
measured in thousands of years.

RADIOMETRIC DATING
The new heroes for evolutionary dating that are sup-

posed to be able to give ages in the billions are the vari-
ous radiometric dating methods. Each of these meth-
ods is based upon the decay rate of certain elements. In
one method, for instance, theelementuranium-238will
break down into the element lead over a period of many
years. The element that breaks down (in this case, ura-
nium-238) is called the parent element, and the element
that is formed (in this case, lead) is called the daughter
element. How long is this supposed to take? In the case
of uranium and lead, the half-life is supposed to be 4.5
billion years. A half-life is simply the time that it takes
half of a sample of the parent element to turn into the
daughter element. For instance, if you have 50 ounces
of uranium, then in 4.5 billion years you supposedly
shouldhave25ouncesofuraniumand25ouncesof lead.
Therefore, if you know the rate of decay for an element,
once you measure the amount of the two elements in
the rock sample, simple math should give you an age
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for the rock. However, there are certain things that must
be assumed in order for radiometric dating to work. Let’s
look at those assumptions.

Assumption 1: The Rate of Decay
has Always been the Same

The first major assumption built into radiometric dat-
ing is the idea that the parent elements have decayed in
the past at the exact same rate as they are decaying to-
day. This idea has problems, because no one alive to-
day knows what kind of environment existed in the dis-
tant past. We cannot claim to know how fast elements
decayed in the past, because we do not have any evi-
dence to prove this idea (which is why it is an assump-
tion). Let’s consider how badly this idea could alter the
age of the Earth. Suppose you come upon a man who
is cutting down trees in a forest. You watch him for an
entirehourandheonlycutsdown1 tree.Thenyoucount
the number of trees he has cut—31 in all. If you assume
that he has been cutting trees down at the same rate,
then you think that he has chopped for 31 hours. How-
ever, when you talk to the man, he informs you that, ear-
lier in the day when his ax was sharp and his stomach
filled, he was cutting down 5 trees an hour; only in the
last hour had he slacked. With this information, you
now understand thatheworked foronly sevenhours, not
31. Claiming that the decay rates in the past were the
same as they are now is an assumption that cannot be
proven and should not be granted to those who want an
age for the Earth measured in billions of years.
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Assumption 2: Elements have not
been Affected by Outside Forces

Another assumption built into the radiometric dating
methods is the idea that the elements have not been af-
fected by outside forces. That means that no water has
soaked through the sample and “carried away” some
of the lead, or that none of the uranium had a chance to
escape throughpores in the rock.However, this isahuge
assumption. How can a person claim that environmen-
tal forces have not affected the elements in a rock for a
period of billions of years? In 4.5 billion years, could it
be slightlypossible thatwater seeped through thesample
and added or subtracted some lead or uranium? Further-
more, could there be an “outside chance” that some of
the uranium seeped out of pores in the rock (after all,
evolutionists delight in “outside chances”)? If any rock
were really 4.5 billion years old, no one in this world would
have a clue what had or had not gone in or out of the
rock over that vast amount of time. Once again, the as-
sumption that certain rocksamplesare “closedsystems”
simply cannot be granted.

Assumption 3: No Daughter Element
Existed at the Beginning

To date rocks using any radiometric dating system, a
person must assume that the daughter element in the
sample was not there in the beginning. However, that
claim cannot be proven. Who is to say that the rock did
not start out with 23 grams of lead already in it? The lead
could have been in the rock from the beginning (and so
could the uranium). To illustrate this point, suppose you
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go to a swimming pool and find a hose that is pumping
water into the pool at a rate of 100 gallons an hour. You
discover that the pool has 3,000 gallons of water in it.
You calculate that the hose must have been running for
30 hours. However, when you ask the owner of the pool
how long she has been running the hose, she tells you
that she has been running it for only 1 hour and that most
of the water was already in the pool due to a heavy rain
the night before. If you assumed that all the water came
from the hose, your calculations would be way off—29
hours off to be exact. Assumption three, that no daugh-
ter element existed at the beginning, simply cannot be
granted.

Another Problem with Radiometric Dating

In addition to the assumptions that are built into ra-
diometric dating, another problem is that the different
radiometric methods drastically disagree with one an-
other at times. On occasion, the same sample of rock
can be dated by the different methods and the dates can
differbyseveral hundredmillionyears.Somerocks from
Hawaii that were known to have formed about two hun-
dred years ago rendered a date of 160 million to 3 billion
years when dated by the potassium-argon method.3 An-
other time, the same basalt rock in Nigeria was given a
date of 95 million years when dated by the potassium-ar-
gon method, and 750 million years when dated by the
uranium-helium method. But what can you expect from
dating methods that are based entirely on built-in as-
sumptions? Anything is possible!
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CONCLUSION
If history is any accurate indication, other dating meth-

ods soon will be concocted that will give even older ages
for the Earth. But each dating method that renders co-
lossal numbers of years will be based on similar, unprov-
ableassumptions. All around you, books, television, ra-
dio, and many teachers are telling you that the Earth is
billions of years old. This is nothing more than a trick to
try and discredit the real history of the Earth found in
theBible.Realizing that thesevast agesofbillionsof years
comefromdatingmethods thatarebasedupon incorrect
assumptions will give you more confidence in the Bible.
Thereneverhavebeenbillionsofyearsavailable forevolu-
tion,and thereneverwill be.
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STUDY QUESTIONS

1. In Darwin’s day, many scientists believed the Earth
to be how many years old?

2. Today, how old do many scientists believe the Earth
to be?

3. Why has the number of years increased so dramat-
ically?

4. What do you think will happen to the supposed age
of the Earth in the future?

5. Who invented Carbon-14 dating? What did he say
its limits were?

6. Give some evidence that shows C-14 is often inac-
curate,evenwhendealingwithonlya fewthousandyears.

7. What is a half-life?
8. What is a parent element?
9. What is a daughter element?
10. List the assumptions built into radiometric dating.

Are they valid assumptions? What do they do to the dat-
ing methods?

11. Discuss some other ways assumptions can get a
person in trouble. What are some things we assume
about people from how they are dressed? Are these as-
sumptions always right? What should we try to do with
assumptions?

12. What conflict does the Bible have with dating meth-
ods that give ages for the Earth measured in billions of
years?

13. Can the Bible and those dating methods both be
valid? What is at stake in this conflict? Why should this
discussion of dating methods matter to you?
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“Test all things; hold fast what is

good.”

2 Thessalonians 5:21
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You are a human being who has

been made in the image of God, ex-

actly like your ancestors Adam and

Eve.
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ARE THERE MONKEYS
IN YOUR FAMILY TREE?
Getting the old photo albums down off the shelf is a

pure delight for many people. How funny to thumb
through the different periods of our lives when we wore
thick glasses that made our eyes look like tiny little beads
(before we were old enough to wear contacts), or when
we had taken a pair of scissors and decided that our hair
needed a little work (and so did our younger brother’s
and sister’s hair). Another fun thing to do is to look at
old pictures of your parents when they were children, to
see if they looked like you as a child. Many times, mothers
and fathers closely resemble their children. Now let’s con-
sidersome pictures of a few “people” who scientists say
belong ineachofour familyphoto albums.

Youhaveprobablyseen thepicturesofourallegedape-
like ancestors. Normally, artists draw these creatures as
hairy animals that share both human and ape-like char-
acteristics, carry clubs, and live in caves. Most of us even
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recognize their names: Neanderthal Man, Cro-Magnon
Man, Lucy, Java Man. But what is the truth about the or-
igin of humans? Did we evolve from ape-like ancestors
as some would have us believe, or were we made in the
image and likeness of God as Genesis 1:26-27 plainly
states? You be the judge.

Inorder to lookat theevidence regarding thesupposed
origins of humans, we first must dig deeply into the
ground. Buried under layers of dirt and rocks we find fos-
silized skeletons—many of which, once they are discov-
ered, are stored in vaults where they are better protected
than gold. However, these skeletons do not look anything
like the skeletons you see in science classrooms or hung
on doors at Halloween. Often the weight of the dirt and
rocks on top of them has crushed these skeletons, and
theyare rarelycomplete. Inmost cases, researchers find
only small pieces and fragments of bones scattered over
largeareas(someas largeasa football field!).Often these
fossilized bone fragments are put together like a jigsaw
puzzle with many missing pieces. Sometimes, pieces get
put together that really belong to two or three different
puzzles. But what about all those pictures you’ve seen
on the covers of magazines—those complete ape-like
skulls? Most of those images were pictures of casts that
had been constructed using a small number of actual
bone fragmentsanda largeamountof imagination.From
thosecasts, researchers try to imaginewhattheythink
the creature might have looked like (you know the ones
—those hairy creatures that frequently are shown living
in caves). These ape-like, “cavemen” creatures that were
supposed to be the “missing links” between humans and
apes are far from it! Look at the evidence:
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Neanderthal Man

This is probably one of the most famous “missing
links.” We are all familiar with pictures of this hairy,
ape-likecreature that looks likehebelongs inacave.How-
ever, after examining the fossil remains, one scientist
named Dr. A.J.E. Cave proved that this was nothing
more than an old man who suffered from arthritis!
The “Neanderthal” people were nothing more than mod-
ern humans. No missing link here.

Nebraska Man

Researchers constructed this “missing link” from a
single tooth. Pictures were drawn that depicted this
ape-like creature (and his family) gathered around a fire.
However, that single tooth was later discovered to be the
tooth of an extinct pig—once again proving that scientists
do make mistakes, especially when dealing with human
origins.

Piltdown Man

Thought to be a genuine missing link for over forty
years, it was later discovered that someone had faked
this particular “missing link” by combining the skull of
a human and the jawbone of an ape! Why would some-
one do this? Because it is very popular and prestigious
in certain circles to claim that you have found the link
between humans and ape-like creatures. However, re-
gardless of popularity and prestige, no true missing link
has ever been found.
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Java Man

This “missing link” was classified as a member of
Homo erectus, the creatures that supposedly gave rise
to Homo sapiens (humans). Researchers discovered 4
fossils: two teeth, a skullcap,anda femur (legbone).The
leg bone and teeth were, in fact, human. However, the
skullcap was shown to be from a giant gibbon (monkey).
No missing link here.

“Lucy”

This is one of the most famous and most complete fos-
silizedskeletons.Formanyyears, scientistsbelieved that
this small creature walked uprightly and was one of our
ancient ancestors. However, as evidence became avail-
able regarding the true position of bones for this small
creature, it was obvious that Lucy was nothing more than
an ape. Furthermore, human artifacts (like footprints)
have been found that evolutionists admit are “older” than
Lucy. If humans were walking around before Lucy arrived
on the scene, then she couldn’t have been their ances-
tor.

Homo habilis (“handy man”)

This creature supposedly evolved from Lucy. But a
fairly complete fossil skeleton of Homo habilis was dis-
covered which indicates that this creature was simply
anapeandwas innoway related toman.Thesmall fossil
that was discovered is an adult female that stood only
about three feet tall—as short as, or shorter than, Lucy.
Furthermore, the rest of the skeleton was every bit as
primitive, or ape-like, as that of Lucy, who is supposedly
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two million years older than this adult female Homo
habilis. If evolution were truly taking place, over a span
of 2 million years you could expect to see many physical
changes that would make this creature more human-like.
Obviously, Homo habilis was not the missing link some
scientists hoped to find.

Orce Man

A single piece of a skull was found near the village of
Orce in Spain. Based on this find, some over-eager sci-
entists reconstructed an entire man. For a while, Orce
man was said to represent the oldest human fossil ever
discovered in Europe. Later, to the embarrassment of
many, the bone was more positively identified as being
the skullcap of a young donkey!

Rhodesian Man

This famous skeleton was found in a zinc mine in 1921,
and was publicly displayed for years in the British Mu-
seumofNaturalHistory.Unfortunately,museumemploy-
ees who were unfamiliar with human anatomy had re-
constructed this “ape-man.” Since the hipbones were
smashed, the designers fashioned this fossil as being
stooped over. It wasn’t until many years later, when anat-
omists examined the skeleton, that it was determined
to be the remains of a modern man.

Flipper Man?

Scientists discovered a “collar bone” that some be-
lieved belonged to a primitive ape-man. Using some
fossilized marine plankton at the site, evolutionists in-
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correctly dated this new “ape-man” at 5 million years old
(that’s 2 million years before Lucy!). However, this “col-
lar bone” was eventually shown to be the fossilized rib
of a dolphin!

WHAT’S THE DEAL?
So what’s going on here? Why is there so much confu-

sion regarding human origins? Many people point out
that since apes have a lot of the same genetic material
we do (and they do!), they must be our ancestors. And
so, each time a skull is dug out of the ground, research-
ers try to determine exactly where on the evolutionary
tree that particular fossil should be placed.

Using evolutionary methods, researchers date the
bone fragments they dig up, and then they hire an artist
to reconstruct what they believe the creature probably
looked like. After that, the creatures are described in sci-
entific journals, where they receive their official names.
Often these big scientific names tell us something about
where the fossils were found (Neanderthal bones were
found in theNeanderValley inGermany)orwhat thecrea-
ture may have looked like (Kenyanthropus platyops
means “flat-faced man from Kenya”). After the material
has been dated and named, scientists try to determine
where it belongs in their idea of evolution.

As of 1992, approximately 6,000 human-like fossils
existed. Some are partial skulls, while others may be
only a few teeth. Most of these fossils can be placed into
oneof twogroups:apesorhumans.A few fossilsdohave
odd characteristics or show abnormal bone structure.
But does that mean we evolved? No. It simply means
that we have found a variation in bone structure—a vari-
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ation that you probably can see in your own classroom
at school. Some heads are big, some small. Some noses
are pointed, and some are flat. Some jawbones look an-
gled, while some look square. Does that mean some of
usstill are “evolving”?Ordoes itmean that therearehuge
differences among humans? Remember this exercise the
next time you see a picture of one of those ape-like crea-
tures. Look at a skeleton (any one will do) and try to draw
the person that used to live with that bony framework.
What color was its hair? Was it curly or straight? Was it
male or female? Did he or she have chubby cheeks, or
thin? How big were its nose and its ears? How smart was
it? These are hard questions to answer when we are given
only bones to examine. Reconstructions that you see in
pictures are not based merely on the fossil evidence,
but also on ideas of what evolutionists think these crea-
tures may have looked like. The evidence is clear—man
did not evolve over millions of years. However, once we
have established that humans did not evolve, we must
find the real explanation for their existence. Fortunately,
the Bible tells the true story of man’s origin.

NOT ADAMOPITHECUS OR EVE
HABILIS—JUST ADAM AND EVE

“In the beginning God created the heavens and the
earth.” This is the first sentence in the Bible. The first two
chapters of the book of Genesis tell how God created the
Sun, Moon, sky, land, plants, animals, and everything
in this Universe in six, 24-hour days.

On the sixth day of creation, God said “Let Us make
man in Our image, according to Our likeness” (Genesis
1:26). In order to make man, God formed him from the
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dust of the ground and breathed into his nostrils the
breathof life.HisnamewasAdam.AdamwasGod’sgreat-
est creation on Earth; he could walk, talk, think, make
decisions, and do many other things that the animals
could not do. But Adam was very lonely because none
of the other creatures was a suitable helper for him. For
this reason, God caused Adam to fall into a deep sleep.
As Adam slept, God took one of his ribs and used it to
form a woman whom Adam called Eve. Adam and his
wife Eve were the first two people to walk on the Earth.
They did not evolve from ape-like creatures over a long
period of time. God created them on the sixth day of the
first week.

Even Jesus spoke about Adam and Eve when He said,
“from the beginning of the creation, God made them
male and female.” If evolution were true, the Universe
would have existed billions of years before humans ever
existed. That would mean that Jesus did not tell the truth.
We know that humans have been on the Earth “from the
beginningofcreation”—thesixthdayof thevery firstweek
of Creation to be exact.

CONCLUSION

You are a human being who has been made in the im-
age of God, exactly like your ancestors Adam and Eve.
If you had a photo album full of pictures of every one of
your ancestors, you might enjoy looking at the great dif-
ferences between them, but they would all be just as hu-
man as you.
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STUDY QUESTIONS

1. Which supposed ancestor was constructed from a
single tooth?

2.Whichonewassimplyan old manwitharthritis?
3.Whichonewas fakedbycombininganape jawbone

with a human skull?
4. Just for fun, look around your Bible class or your

class at school and note the differences in appearance
between your classmates. Who has the longest arms?
The shortest? The biggest head? The smallest? What are
some characteristics youcannot know about people by
looking at their bone structure?

5. Before reading this chapter, had you heard about
many of the supposed ancestors of man like Lucy and
Neanderthal man? What was your opinion of them be-
fore reading the chapter? What is your opinion of them
now?

6. What will you do the next time one of your science
teachers presents man’s alleged evolution as a fact?

7. How does 1 Thessalonians 5:21 apply to scientific
information?

8. What do the examples in this chapter tell you about
some of the information that is presented to you as “sci-
entific”?

9. What should be your attitude toward all scientific
and religious information?

10. Even though humans might look somewhat like
monkeys, therearesomevery importantdifferences.Dis-
cuss these differences. Also be sure to include Genesis
1:26-27 as a main theme in your discussion.

11.Whatdoes itmean tobecreated inGod’s image?
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“Who is a liar but he who denies

that Jesus is the Christ?”

1 John 2:22
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Once a person understands Who

Jesus claimed to be, then that per-

son is forced to make a choice about

Jesus.
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JESUS IS LORD
“He’s crazy,” said many of the people who sat in their

recliners watching the 10:00 o’clock news. “He is the
lamb in the Book of Revelation, sent to open the seven
seals,” said many of his followers who found themselves
trapped inside a small compound in Waco, Texas, in Feb-
ruary of 1993. Heavily armed with automatic weapons,
David Koresh and his faithful band of Branch Davidians
preached that Koresh was the Messiah sent to unlock
the events that would end the world. The United States
Government suspected illegal activities in the compound
and surrounded the small band of “believers” for 51 days.
On April 19, 1993, fires broke out all over the compound;
David Koresh and about 75 other Branch Davidians died
that day.

Literally hundreds of people have claimed to be the
“Savior,” “Messiah,” or the “Christ.” Many of them (like
David Koresh) have gathered followers who believed their
claims and were willing to remain loyal to their leaders
to thepointof death.Onesuch leader comes to themind
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of any person who has read the Bible—Jesus of Naza-
reth. Jesus stands as the most famous Savior of all his-
tory. But fame has nothing to do with determining whether
or not Jesus is the true Messiah. In fact, some people to-
day claim that Jesus was no more of a Messiah than Da-
vidKoresh. It canbeproved fromhistorical evidence that
Jesus was an actual person who lived on the Earth, but
many “scholars” today claim that He was only a person
—not the Savior, Messiah, or Son of God. If this is the case,
then all of those who believe in Jesus as the Christ are
sadly ignorant of the truth. But if Jesus is the true Savior,
then those who have denied His deity are in for a rude
awakening.

JESUS—A MAN FROM NAZARETH

Throughout its pages, the Bible presents Jesus of Naz-
areth as a man in the flesh. On many occasions, the in-
spired writers point out that He lived on this Earth in a
physical body like every other man. When Jesus visited
the Samaritan woman at the well, the Bible mentions the
fact that Jesus was weary from His journey (John 4:6).
His physical body was tired just like yours would be af-
ter basketball practice or running laps around the track
(after all, He once was a teenager, too). Several chap-
ters later in the book of John, you probably remember
the shortest verse in the English Bible, “Jesus wept”
(John 11:35). This verse showed that Jesus mourned
at the death of His good friend Lazarus. Each one of us
has lost loved ones and felt sadness like Jesus felt. In or-
der to further prove that Jesus was an actual man in the
flesh, the apostle Paul wrote: “For there is one God and
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one Mediator between God and men, the Man Christ Je-
sus” (1Timothy2:5). Jesuswas a man.

JESUS—THE GOD FROM HEAVEN
Even though the Bible writers portrayed Jesus as a

man, that was not their total picture of Him. In fact, the
Bible presents Jesus as the only being ever to walk the
EarthWhowasbothGodandman at thesame time.

In the Bible, the name “Jehovah” was used to refer to
God, but on some occasions that name refers to Christ
as well. For example, Isaiah prophesied concerning the
mission of John the Baptizer: “The voice of one crying
in the wilderness: Prepare the way of the Lord (Jehovah);
make straight in the desert a highway for our God” (Isa-
iah 40:3). John was sent to prepare the way for Jesus
Christ (John 1:29-34). But Isaiah said that John would
prepare thewayofJehovah.Clearly, JesusandJehovah
are the same. In addition, Jesus is plainly called “God”
a number of times within the New Testament. In John
1:1, the Bible says that “the Word was God,” and a few
verses later John explains that “the Word became flesh
and dwelt among us” (1:14). And in John 20:28,Thomas,
seeing the resurrected Lord and touching the nail holes
in Hishand,proclaimed: “MyLord andmyGod!”

CHOICES REGARDING
JESUS OF NAZARETH

When Jesus was put on trial, the Jewish high priest
asked: “Are you the Christ, the Son of the Blessed?” To
that question Christ replied, “I am” (Mark 14:62). Once
a person understands Who Jesus claimed to be, then
thatperson is forced tomakeachoiceaboutJesus.There
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are only three options as to what a person can believe
about Jesus: (1) He was a liar and con artist; (2) He was
a madman; or (3) He was exactly Who He said He was —
the Son of God. You cannot logically accept Jesus as a
great moral teacher and then claim that he was not God.
Anyone who was merely a man and said the things Je-
sus said cannot be considered a great moral teacher.
Jesus was either a liar, a lunatic, or the Lord.

Was Christ a Con Man?

Was Christ a liar? An impostor? A “messianic manip-
ulator”? Some believe that Jesus manipulated His life
in such a way as to counterfeit the events described in
the Old Testament prophecies. This required arranging
events to ensure that the predictions of the prophets
would be fulfilled. Supposedly, Jesus even planned to
fake His own death on the cross, but a Roman soldier
unexpectedly pierced His side with a spear. Instead of
recovering, Jesus died. Then on Saturday night, His body
supposedly was moved to a secret place so that His tomb
would be empty on the next day, leaving the impression
of His resurrection and His deity.

But how could Jesus manipulate events that were be-
yond His control? How could an imposter plan his be-
trayal price? How could he know that money would be
used to purchase the potter’s field (Zechariah 11:13; Mat-
thew 27:7)? And how could a man who was hanging on
a cross arrange it so that soldiers would gamble for His
clothing? Furthermore, if Christ were just “a really good
liar,” how could He have possessed the purest and most
dignifiedcharacterknown inhistory?Andwhatsaneman
would bewilling todie forwhatheknows isa lie?
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Was Christ Crazy?
Was Jesus merely a psychotic lunatic who sincerely

(but mistakenly) saw himself as God? How could a luna-
tic answer questions with profound wisdom and author-
ity?Would a raving lunatic teach that we should do unto
others as we would have them do unto us? Would a lu-
natic teach that we should pray for our enemies? Would a
lunatic teach that we should “turn the other cheek,” and
thenset anexampleof exactlyhow to do that—evenunto
death? Would a lunatic present an ethical code like the
one found within the text of the Sermon on the Mount? I
think not!

Was Christ God?
If Jesus was not a liar or a lunatic, then the question

that Jesus asked the Pharisees still remains: “What do
you think about the Christ? Whose Son is He?” Was Je-
sus, in fact, exactly Who He claimed to be? Was He God
in the flesh?Theevidenceconfirms thatHewas.

Christ Fulfilled Many Old Testament Prophecies
The inspired writers of the Old Testament wrote over

300 prophecies dealing with the coming Messiah. From
Genesis through Malachi, the history of Jesus is foretold
in minute detail. Bible critics who wish to disprove Christ’s
deity must refute these fulfilled prophecies. But refuting
them is an impossible task. Could Christ have fulfilled
300+ prophetic utterances by chance? In a book titled
Science Speaks, Peter W. Stoner and Robert C. Newman
have shown the absurdity of such an idea. They selected
only eight specific prophecies and then calculated the
probability of one man fulfilling each of them by chance.
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Their conclusion was that 1 man in 1017 (100,000,000,
000,000,000) could do it (and that is only eight of the
300!). The idea that a single man could fulfill all of the
propheciesbychance is ridiculous.

Christ Performed Real Miracles
Christ also backed up His claims by working miracles.

Throughout history, God had given other people the
power to perform miracles. But while their miracles con-
firmed they were servants of God, Jesus’ miracles were
intended toprove thatHe is God(John 20:30-31).

When Peter preached to the people who had put Je-
sus todeath,he reminded themthatChrist’s identityhad
been proved “by miracles, wonders, and signs which God
did through Him in your midst, as you yourselves also
know” (Acts 2:22). The key phrase here is “as you your-
selvesalso know.” The Jews had witnessed Christ’s mir-
acles occurring among them while He was on the Earth.
And, unlike the fake miracles performed by today’s “spiri-
tualists,” the miracles of Jesus truly defied natural ex-
planations. In the presence of many witnesses, Jesus
gave sight to the blind, healed lepers, fed thousands from
a handful of food, made the lame to walk, calmed turbu-
lent seas, and raised the dead! Time after time, the ene-
mies of Jesus were brought face-to-face with the truth
thatnoonecoulddowhatJesusdidunlessGodwaswith
Him(John3:2; John9).

Up from the Grave He Arose
The most impressive miracle involving Jesus was His

resurrection. In agreement with Old Testament proph-
ecy, and just as He had promised, Christ rose from the
tomb three days after His brutal crucifixion.
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Many different types of people witnessed that Christ
had been raised from the dead: the women who came
early in the morning to anoint Him with spices; eleven
apostles; and more than 500 other witnesses (1 Corin-
thians 15:4-8). When they saw the living, breathing Je-
sus—days after His death—they had concrete proof that
He was Who He claimed to be all along! Luke wrote that
Christ “presented Himself alive after His suffering by
many infallible proofs, being seen by them during forty
days” (Acts 1:3).

Thousands of people every year go to the graves of
the founders of the Buddhist and Muslim religions to pay
homage. Yet Christians do not pay homage at the grave
of Christ for the simple fact that the tomb is empty—
He lives!

CONCLUSION

Who is Jesus of Nazareth? He had no formal educa-
tion and possessed no material wealth. Yet, through His
teachings He turned the world upside down (Acts 17:6).
Clearly, as the evidence documents, He was, and is, both
the Son of Man and the Son of God. He lived, and died,
to redeem (buy back) those who would believe and obey
Him. After looking at the evidence, each of us should
follow Thomas’ example and recognize Jesus as “our
Lord and our God.” How can we do that today? We can
recognize Jesus as “our Lord and our God” by obedience
to His Word, and by being kind and good to our friends
and enemies. We can study the Bible with other students
at school, visit elderly people in nursing homes, or pray
for the people who don’t like you. We can be a Christian
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example on the basketball court, on the football field,
or in home economics class. Understanding that Jesus
is the Son of God is more than just a mental idea. It is a
way of life.
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STUDY QUESTIONS

1. Why would people claim to be the Messiah or the
Son of God? Discuss some of those people who have
done so in the past.

2. Do you think that others in the future will claim to
be GodorGod’sSon (Matthew 24:23,Acts5:36)?

3. What things separate Jesus from all others who
claimed tobe theSonofGod?

4. From your personal reading of the Bible, list some
things that make Jesus different from all other men you
have known or studied.

5.What trait aboutJesusdo you admire themost?
6. Basically, there are only three choices a person has

when trying to decide Who Jesus really was. What are
those three choices?

7. Which choice about Jesus do you believe? Give ev-
idence to support your answer.

8. Discuss reasons why some people might not want
Jesus to be the Son of God.

9. What is the most impressive miracle associated with
Christ?

10. Why is that miracle so important to mankind (1
Corinthians 15:17-19)?

11. Upon learning that Jesus is the Son of God, what
actions should that knowledge lead us to take? Read Mat-
thew 25:31-46 and use it in your discussion.

12. What specific steps will you personally take in your
life toacknowledge thatJesus is God’sSon?
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“And do not fear those who kill the

body but cannot kill the soul. But

rather fearHimwhoisabletodestroy

both soul and body in hell.”

Matthew 10:28
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We can see that the Bible plainly

describes God as a loving Creator,

yet it still tells of an eternal place of

punishment. So, how can both state-

ments be true?
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LOVE, JUSTICE,
AND HELL

Just the word “hell” brings to mind the most vivid and
terrifying pictures. Most children learn at an early age
about the “bad place” where the devil and wicked peo-
ple will burn...forever. Because of the horrible nature of
hell, many people have a problem believing that a lov-
ing God would send anyone there. In fact, the idea of hell
has driven some people away from the Bible and the God
described in itspages.Here isoneof themajorarguments
againsthell, theBible, andGod:

The Bible teaches that God is love.

A loving God would not punish people forever in
a place like hell.

Therefore, there must not be a hell, or God must
not be a loving God, or the Bible must be wrong.
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WHAT DOES THE BIBLE TEACH?
It would be extremely difficult for a person to read the

Bible and miss the fact that it describes God as a loving
and caring Creator. In 1 John 4:7-8, the writer declares
that lovecomes fromGodand that “God is love.”Through-
out theScriptures,God’s love forHiscreatures is repeated
time and time again.

On the other hand, it is equally clear that the Bible
teaches that there is a very real place of torment called
hell. Jesus often talked about such a place. For instance,
Matthew 25:41 has Jesus on record as saying: “Then He
will also say to those on the left hand, ‘Depart from Me,
youcursed, into theeverlasting fireprepared for thedevil
and his angels.’” He repeatedly stressed that hell would
be a place of everlasting torment: “And these will go
away into everlasting punishment, but the righteous into
eternal life” (Matthew 25:46).

We can see that the Bible plainly describes God as a
loving Creator, yet it still tells of an eternal place of pun-
ishment.So,howcanbothstatements be true?

The Nature of Love
What does the Bible mean when it says that God is

love. In today’s society, the concept of love is often mis-
understood. Many people today think that a loving per-
son is one who always tries to keep others out of every
pain or discomfort. Punishment is often looked upon as
an “unloving” thing to do. But that is not the case. In fact,
a loving person will sometimes cause some pain to oth-
ers in order to accomplish a greater good. For instance,
suppose a mother tells her 4-year-old son to stop put-
ting the hair dryer into his little sister’s bath water, but
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the child continues his mischievous and dangerous ac-
tivity? That child will most likely be punished. Maybe he
will get a swift swat on the leg or have to sit in a corner.
Thepainordiscomfort inflictedon thechild is forhisown
good and the good of his sister. His mother loves her chil-
dren and wants what is best for them.

Wecansee, then, thata lovingpersoncould inflict some
painuponanotherperson inorder toaccomplishagreater
good. But the problem still remains that eternal pun-
ishment seems to be too harsh and permanent to come
from a loving God. It is at this point that the justice of
God must be considered.

What is Justice?
God is not a one-sided Being. He has many different

attributes that need to be considered. One of those at-
tributes is love, but another is justice. Psalm 89:14 states
that “righteousness and justice” are the foundation of
God’s throne. What is justice? Justice is the principle that
everyone gets what he or she deserves. It is not difficult
to recognize justice. Suppose a certain judge in a large
U.S. city let every murderer walk away from his court-
room without any punishment. Even though many of
the murderers had killed several people out of cold blood,
the judge would just wave his hand, pat the murderer on
the shoulder, and say something like, “I am feeling very
generous and loving today, so you are free to go without
any punishment.” The judge obviously would not be ad-
ministering justice, and he should promptly be relieved
of his position. In the same way, if God did not provide a
way to deal with and punish the sinful actions that we
humans commit, then justice could not be the founda-
tionofHis throne.
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IF YOU DO THE CRIME,
YOU MUST DO THE TIME

Another thing that everyone recognizes about justice
is the fact that the punishment often lasts longer than
thecrime.Forexample, supposeamanwalks intoabank
with a 9mm pistol, shoots two tellers, and robs the bank.
Later, he is arrested, tried, and found guilty. The punish-
ment for such criminal actions almost always lasts longer
than the crime. The actual shooting and looting might
have taken only three minutes to accomplish, but the
criminal will pay for those three minutes with the remain-
der of his life in prison. Justice frequently demands that
punishment lasts longer than the crime. Those who con-
tend that hell will not be eternal say that forever is “too
long” to punish someone. But once a person concedes
that, according to justice, punishment lasts longer than
thecrime(andall rationalpeoplemustconcedethispoint),
then it ismerelyamatterofdecidinghow longpunishment
for unforgiven sins should be. And since God is the
“righteous judge” Who knows the hearts and minds of
all men, it makes sense that He alone should be the One
to decide how long punishment shall last.

Furthermore, this “too long” argument goes both ways.
I dare say none of us would stand at the gates of heaven
and refuse to go in because we think that the rewards
are “too great” and will last “too long.” The truth of the
matter is, the Lord created every human being as an im-
mortal soul. Whatever we do in this life has eternal con-
sequences. When we sin, that sin “sticks” to our soul for
eternity, unless we accept God’s plan to wash away those
sins.
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GOD—THE RIGHTEOUS
JUDGE AND RULER

God created this world and the humans who live here;
therefore, He knows exactly what should and should not
bedone inorder toensure that everyonehasa fair chance
to be with Him in heaven. Abraham once described God
as “the Judge of all the earth” (Genesis 18:25). God is
the only Being capable of creating, sustaining, and judg-
ing theworld.Theprophet Isaiahsaid thatGod’s thoughts
are “higher than man’s thoughts, and His ways are higher
than man’s ways” (55:9). And the apostle Paul said that
the “foolishness of God is wiser than men” (1 Corinthi-
ans1:25).

A first-grader can see the fact that God is “smarter”
thanmen.Hasmaneverbeen able to createa livingper-
son from a pile of dirt? Can man control the weather or
cause the seasons to change? Do humans have the
power to make planets orbit the Sun, or control gravity?
Of course, the answer to all these questions is “No!” Man
cannot do the things that God can do, and man does not
know all the things that God knows. Therefore, when a
human says that “a loving God would not punish peo-
ple for eternity,” but God’s Word says that even though
God is love, He will punish the wicked for eternity, who is
in a better position to make the call? That is like asking
who is in a better position to call a baseball player out at
first base—the umpire two feet away from the play, or the
fan who is sitting 200 feet up in the bleachers in the
“nose-bleed” section who was helping his child tie her
shoe during the play. The truth is, once a person recog-
nizes the fact that there is a Creator, he or she must also
recognize the fact that the Creator is in total control of
His creation.
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LOVE AND JUSTICE—TOGETHER AT LAST

Because God is love, He wants to save all mankind from
an eternity in hell. But because He is also just, He must
make sure that sin receives a proper punishment—like
any good judge must do. Therefore He devised a most
ingenious plan to accomplish His goal of saving man-
kind. By sending Jesus to die on the cross for human-
ity, “He made Him who knew no sin to be sin for us” (2
Corinthians5:21).The tortureanddeathofChristallowed
God to remain just and yet still save sinful men. Isaiah
described this situation many years before Christ even
came to the Earth when the prophet said: “He was
wounded for our transgressions, He was bruised for our
iniquities; the chastisement for our peace was upon Him,
andbyHis stripeswearehealed” (Isaiah 53:5).

CONCLUSION

True love always allows people to make their own de-
cisions. AndGodwill not forceanyone to acceptChrist.
Those who reject Christ, and do not obey the Gospel,
do not have the debt of their sins washed away by His
cleansing blood. Therefore, according to the principle
of justice, theymustpayfor theirsinswith theirownsouls.

Since God is love, He has given humans every possible
chance to repent and be saved from hell. But the truth
of the matter is, some people will never be obedient to
Godnomatterhowmanychances they aregiven.

In Revelation 16:9, the Bible tells of a group of wicked
men who suffered greatly at the hand of God, yet “they
did not repent and give Him the glory.” It is reported that
the secular philosopher Friedrich Nietzsche said, “I would
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rather be in hell forever than to be with your God.” He—
along with all the others who reject God’s plan of salva-
tion—has made his choice.

The concept of hell is indeed somewhat “hard to swal-
low,” but it does not contradict the infinite love and jus-
tice of the Heavenly Father. The Bible tells us plainly that
God will send people to hell forever; make the choice not
to be one of them.

[AUTHOR’S NOTE: The basic idea for this chapter came from a taped
sermon presented by Wayne Jackson.]
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STUDY QUESTIONS

1. In your own words, explain the reason discussed in
this chapterwhysomesay thathell cannotbe real.

2. What were your thoughts on hell before you stud-
ied this chapter? Did you change any of those thoughts?
If so, how?

3. Give someplaceswhere theBible talksabouthell.
4. Did Jesus talk very much about hell?
5. How does the Bible describe hell?
6. In your opinion, what is the worst characteristic of

hell? Why?
7. Explain the biblical concept of love.
8. Explain the biblical concept of justice, using verses

likeProverbs17:15,Proverbs24:23-25,andExodus23:7.
9. How can God be both loving and just at the same

time?
10. Discuss some commonly accepted characteris-

tics of punishment.
11. Who is in the best position to decide what type of

punishment is appropriate for people? Why? Give some
Bibleverses tovalidateyouranswer.

12. Whose fault is it that people will be in hell?
13. What has God done to keep people out of hell?

Useverses like Isaiah53:5andHebrews10:29-31 tohelp
with your answer.

14. What must you do so that you do not spend eter-
nity in hell?
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“Andyoushallknowthetruth,and

the truth shall make you free.”

John 8:32
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Adolf Hitler: “Thus there results

the subjection of a number of people

under the will, often of only a few per-

sons,asubjectionbasedsimplyupon

therightofthestronger,arightwhich,

as we see in Nature, can be regarded

as the sole conceivable right, because

it is founded on reason.”
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IDEAS HAVE
CONSEQUENCES

Some of you might be thinking to yourselves, “What
does it matter if I believe in creation or evolution, the Bi-
ble, and God?” You might be thinking that it is “just” a
belief, or a bunch of words and arguments that have very
little to do with “real life.” If you are thinking that, let me
politely suggest that you may need to think again. Your
beliefs are the main force behind your behavior. If you be-
lieve that man is created in the image of God, then you
place a very high value on human life. But if you believe
that man is just another animal that has climbed its way
out of a prehistoric swamp in the distant past, then hu-
man life loses its uniqueness and value.

If humanswere just “glorified”animals,whatwouldbe
wrong with getting rid of the ones that are “nuisances”—
the unwanted (unborn) children, the retarded, the handi-
capped, or theelderly? If mankind is just a “naked ape,”
then “putting him out of his misery” wouldn’t be a sin. We
shoot horses when they break their legs, don’t we?
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“No,” you may say. “Surely disbelief in God, or belief
in the theory of evolution, would not direct anyone into
such crimesagainsthumanity.”

First, let’s look at the principles upon which evolution
is based. Take “survival of the fittest,” for instance. This
principle standsat the foundationofevolution.Basically,
it claims that the stronger or “more fit” survive by over-
powering or destroying the weak. If we follow this idea
to its logical conclusion, it means that stronger humans
could destroy weaker humans and be in perfect harmony
with the “natural order of things.” If you don’t believe that
anyone would carry the theory of evolution to its logical
conclusion, keep reading.

ADOLF HITLER—
A MILITANT EVOLUTIONIST

Adolf Hitler claims his rightful place as possibly the
most infamousvillainofall time.Childrenofall ages,and
the adults who teach them history, shudder at the deeds
done by this criminal. His vicious acts of murder and tor-
ture claimed the lives of over 6 million Jews and over 4
million other individuals from ethnic groups such as the
Poles and gypsies. Gruesome gas chambers, concen-
tration camps, heinous human experiments, heartless
starvation, and forced labor are but a few of the images
thatcometominduponhearing thename—AdolfHitler.

One question immediately presents itself to anyone
considering Hitler’s actions: Why? What would allow a
man to think that such acts of injustice could ever be jus-
tified? The answer, simply put, is the theory of evolution.
Hitler believed that the Aryan race was superior to all
other races. He believed that this superior Aryan race
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had the right to exterminate all inferior races since, ac-
cording to evolution, the “natural order of things” is for
the strong to survive. To use the words of Charles Dar-
win, Hitler viewed his murderous plans as nothing more
than “the preservation of favored races in the struggle
for life.”Onewriter said this about Hitler:

A review of the writings of Hitler and contemporary
German biologists finds that Darwin’s theory and
writings had a major influence on Nazi policies....
In the formation of his racial policies, [Hitler] re-
lied heavily upon the Darwinian evolution model,
especially the elaborations by Spencer and Hae-
ckel. They culminated in the “final solution,” the
extermination of approximately six million Jews
and four million other people who belonged to
what German scientists judged were “inferior
races.”1

There can be no doubt, from any serious study of Hit-
ler’s life and actions, that the theory of evolution played
a major role in his murderous schemes. But, as might
beexpected,manyevolutionistsobject to this idea.They
claim that itwasnot the theoryof evolution thatperverted
Hitler, butHitlerwhoperverted the theoryof evolution.

The problem with this line of thinking is that Hitler did
not pervert, or even alter, the theory of evolution in order
to use it to support his deeds. He followed it to its logical
conclusion. According to the theory of evolution, nature
has no conscience that distinguishes between what is
right and what is wrong. Where would it get such an
awareness of morals? Such morals certainly could not
evolve from lifeless matter. An amoeba could not evolve
intoahumanwhocanknow the differencebetween right
and wrong. The most evolution could produce would be
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the idea that “might makes right.” When Hitler extermi-
nated approximately 10 million innocent men, women,
and children, he acted in complete agreement with the
theory of evolution, and in complete disagreement with
everything humans know to be right and wrong.

Still, many evolutionists will object and say that using
Hitler’s actions to show the terrible effects of evolution
would be like using the Spanish Inquisition, the Crusades,
or the Salem witch trials to show the terrible effects of
Christianity. The difference, however, lies in the fact that
the Crusades, witch trials, and Spanish Inquisition were
perversions of Christ’s teachings. Christ taught His fol-
lowers to turn the other cheek, to pray for their enemies,
and to love their neighbors as themselves. It is true that
throughout history, people have committed terrible
crimes “in the nameofChristianity.” But it is not true that
they were following Christ’s principles. In fact, they were
perverting Christ’s teaching, and twisting that teaching
to say things Christ did not say. On the other hand, the
deeds done by Hitler in the name of evolution were not a
perversion of the theory. Instead, he perfectly understood
the principles of evolution, and worked diligently to ap-
ply them to their rational end.

ABORTION—A PRODUCT OF EVOLUTION
A huge debate has been occurring since January 22,

1973, when it became legal for a mother to end the life
of her child through abortion. Every year in the United
States, more than 1 million babies are killed through this
process. It is legal. But is it right? Absolutely not! The
Bible repeatedly stresses that it is a sin to “shed innocent
blood” (Proverbs 6:17). God Himself recognized unborn
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babies as human beings. He told the prophet Jeremiah:
“Before I formed you in the womb I knew you; before you
were born I sanctified you; I ordained you a prophet to
the nations” (Jeremiah 1:5). God values the lives of un-
born babies, but our society, in contrast to God’s com-
mandments, has decided that these precious lives do
not deserve to survive.

What could cause a person to look casually upon the
deaths of so many innocent children without lifting a fin-
ger to stop this modern-day holocaust? The concept of
evolution is one reason these murders are seen as justi-
fiable in our society. One evolutionist said it this way:
“Among some animal species, then, infant killing ap-
pears to be a natural practice. Could it be natural for hu-
manstoo,a trait inherited fromourprimateancestors...?”

When the idea of evolution is taken to its ultimate end,
then killing a human baby becomes little more signifi-
cant than squashing a roach on the kitchen floor. Mil-
lions of innocent lives have been sacrificed on the altar
of evolution. All who have had a part in these activities
will “give an account to Him who is ready to judge the
living and the dead” (1 Peter 4:5).

WHAT HAS THE IDEA OF
CREATION GIVEN SOCIETY?

On the opposite side of the coin, we need to look at
the consequences of believing in creation. If a person
believes that God created this amazing Universe, and that
He created humans in His image, then human life be-
comes very important. If a person believes that humans
have been created in the image of God, then that per-
son (if he is true to his belief) will not only value human
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life, but will also seek to protect it. Those who follow the
idea of creation to its logical conclusion do not cling to
the idea that “the strong survive” or “might makes right.”
Instead, the principles connected to creation lead peo-
ple to care for those who are less fortunate and weaker,
because of the value of human life. People who strongly
believed in creation established most all of the hospitals,
orphanages, and civic organizations in the world.

Also, when a person believes in creation, he or she will
feel a certain moral responsibility to the Creator. It is be-
cause of this “moral responsibility” that many unbeliev-
ers have rejected God. A famous atheist named Aldous
Huxleyoncesaid, “Ihadmotives fornotwanting theworld
tohavemeaning....Formyself, asnodoubt formostofmy
contemporaries, the philosophy of meaninglessness was
essentially an instrument of liberation.... We objected to
the morality because it interfered with our sexual free-
dom.” In a world with no Creator, every person can do
what he or she feels like doing—without feeling obligated
to any moral sense of “right” or “wrong.” However, once
a person recognizes the Creator, then that person rec-
ognizesanobligation toobeyhisorherCreator.Thismor-
al obligation leads people to help their fellow humans, be
better citizens, better fathers and mothers, or sons and
daughters.

CONCLUSION
What you believe matters a great deal. Your beliefs are

the main force behind your actions. A person who be-
lieves that human life evolved through random, chance
processes over long periods of time will treat life with
much less respect than a person who believes that hu-
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mans were created in the image of a powerful Creator. If
a person believes that he evolved from monkeys, then
he will act like a monkey. On the other hand, if people
believe that they were made in the image of the holy God,
then we can expect them to be holy as He is holy. What
do you believe about the origin of life? Are you willing to
carry thatbelief to its logical conclusion?
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STUDY QUESTIONS

1. Why does it matter what a person believes about
the origin of the Universe?

2. Discuss some of the beliefs in your life that cause
you to do certain things.

3. Are you, personally, always true to your beliefs? Why
or why not?

4. Read Matthew 7:15-20 and explain how Jesus said
we could know false prophets (or teachings).

5. What are some of the “fruits” of believing in evolu-
tion?

6. What are some of the fruits of believing in creation
and the Bible?

7. What is wrong with abortion? Use verses like Prov-
erbs 6:17andJeremiah1:5 to formulate youranswer.

8. Why do you think abortion is so commonly prac-
ticed in the United States?

9. What things can you do to help stop abortion?
10. Sometimes in this life, evil people seem to get away

without suffering the consequences of their actions. Use
verses like Romans 12:19, Proverbs 15:3, and Numbers
32:23 to explain this situation.

11. Are there some things in your life that you wish
Godcouldn’t see?Howcanyoumakethose thingsright?

12. Did this chapter change your mind about the im-
portance of teaching the truth about origins?

13. What do you think is the most negative aspect of
evolution?

14. What do you think is the most beneficial aspect of
teaching creation?
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AFTERWORD
Janet wanted out. She just couldn’t do it anymore. She

had been living a lie for too long, and it was tearing her
apart inside. On the outside, to her parents and teach-
ers, everything looked fine. Her grades were still good,
she went to church most Sundays when she was at her
mom’s house, and she seemed to be happy enough. But
Janet’s friends had started to notice the change. At first
it was subtle; she would be a little late to a study group
or to cheerleading practice. But as the months went by,
she was late more and more, and sometimes she would
not show up at all. Her new boyfriend Billy wasn’t help-
ing any. He had the reputation of being a “pretty good
kid,” but not someone a father would pick for his “little
girl.”

Janet couldn’t remember exactly how it all started,
but she was sure that she never intended it to go so far.
Billy had taken her to a party and talked her into having
one drink. “It’s just one drink,” he had said. And he was
right, it was just one drink (she barely drank any of it),
and it didn’t really affect her too much, except for the
fact that it made her feel really guilty. However, the next
drink at the next party was much easier to pick up. Within
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a few months, Janet was an “old hat” at party drinking.
In fact, Billy often joked about what a “good” drinker she
was. Along with her new-found “talent,” she and Billy had
started doing some other things together that she knew
weren’t right. But the drinks numbed her conscience,
and Billy really was a sweet guy once you got to know
him.

If Janet would have stopped at the sex and drinking,
she possibly could have maintained her masquerade for
quite some time. But in her heart of hearts, she had never
drawn the lineat just how far shewould reallygo.

She knew what was being passed around wasn’t a cig-
arette, but when it came her time to take a drag, she did
not want to seem like a “chicken.” And so for weeks now,
she had been wearing strong perfume, coming in late
at night, and avoiding eye contact with her mom. The
first few lies she told her mom were really tough, but it
grew progressively easier to concoct new stories about
where shewasandwhat shewasdoing.

As you can imagine, things in Janet’s life started crum-
bling from the inside out. The guilt she carried was trans-
forming her slowly but surely into the kind of person no-
body likes to be around. She was being mean to all the
people she loved the most. When she looked in the mir-
ror, she hated what she saw behind her eyes. And on top
of all that, Billy had dumped her for a younger cheer-
leader, and the sight of those two holding hands and kiss-
ingafter school made her sick. Janet’s emotions were a
mess, her former purity was gone, and she had learned
enough in church to know that her soul was lost as well.
She wanted to get out, start over, and be forgiven, but
she just didnotknowwhere to turn.
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The one person she kept thinking about was Jennifer.
Jennifer was a girl she had met at church. She was al-
ways very nice and seemed to genuinely care what other
people had to say. The few times Janet had talked to
Jennifer, it seemed like Jennifer truly listened. In fact,
several times during the past months, she had invited
Janet to youth devotionals. Janet made up her mind that
the next time she was invited to a youth devotional, she
was going to take Jennifer up on her offer.

The invitation was not long in coming. Every Sunday
night after worship during the summer, the youth group
got together and had “firesides” where they would eat
pizza, play games, sing devotional songs, and have a les-
son from the Bible. Jennifer was so excited when Janet
agreed to attend. At firesides, Janet was welcomed with
open arms. Everyone seemed so nice. These young peo-
ple impressed Janet. They seemed to be sure of their
beliefs and free from the guilt that plagued her. Sure, she
saw that many of them had problems, but they seemed
to handle them well. A few times at firesides, after the
Bible lessons, one or two of the other kids went in front
of the group and explained that they had not been act-
ing like Christians and that they needed the prayers of
the group. Janet saw what a forgiving attitude the group
had, and how much better the kids felt after confessing
their sins.

All that summer, Janet rarely missed a devotional. In
fact, she even began bringing her mom’s Bible and fol-
lowing along with the lessons. She was learning many
thingsabout the inspirationof theBible, heavenandhell,
and God’s plan to save man from sin by sending Jesus.
As she studied about Jesus, she began to admire His per-
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sonalityand teachings. He was not afraid to stand up for
the truth, even if it meant dying for it. Also, He loved ev-
erybody. He would talk to prostitutes or the Jewish lead-
ers. Janet began to realize that Jesus was the most amaz-
ing person in all of history. Janet’s life was changing for
thebetter, butdeep inside, shestill hada loadofguilt that
had to be dumped. The problem was, she didn’t know
exactly how to do it.

The next Sunday, she asked Jennifer if they could talk
somewhere private. Jennifer was more than willing to
help, and they went into one of the empty classrooms
at the church building. For the next 30 minutes, Janet
poured out her heart, telling Jennifer all about Billy, the
drinking, the sex, and the drugs. Jennifer listened pa-
tiently as Janet explained that she had been trying to
change for thepast severalmonths,butherguilt justwould
not go away. Jennifer gave Janet a big hug, and asked
her if she wanted to study the Bible to find the answer to
her problem?

They firstwent toMatthew11:28-30andread thewords
of Jesus: “Come to Me, all you who labor and are heavy
laden, and I will give you rest. Take My yoke upon you
and learn from Me, for I am gentle and lowly in heart,
and you will find rest for your souls. For My yoke is easy
and My burden is light.” Then they turned to Romans 6:3-6
and read: “Or do you not know that as many of us as
were baptized into Christ Jesus were baptized into His
death?Thereforewewereburiedwith Himthroughbap-
tism into death, that just as Christ was raised from the
dead by the glory of the Father, even so we also should
walk innewnessof life.For ifwehavebeenunited together
in the likeness of His death, certainly we also shall be in

A Matter of Fact

- 146 -

152



the likeness of His resurrection, knowing this, that our
oldmanwascrucifiedwithHim, that thebodyofsinmight
be done away with, that we should no longer be slaves
of sin.” Jennifer explained that in baptism, the old person
of sin is crucified and buried, while the new, forgiven per-
son risesupoutof thewaterwith no sins.

They then went to Acts 8:38 and saw how baptism
meant that a person’s body went all the way under the
water (just as the book of Romans had used the word
“buried”). Janet followed along in her Bible and was get-
ting moreand more excited and nervous. Next, they went
to Romans 10:10 and looked at these words: “For with
the heart one believes unto righteousness, and with the
mouth confession is made unto salvation.” Janet real-
ized that she did believe that Jesus was the Son of God,
and that she was willing to confess Him as God’s Son.
She also realized that she needed to repent of her sins,
and to be baptized just as Peter had instructed in Acts
2:38.

Jennifer was elated; she went and got Tim, one of the
congregation’s ministers. He talked with Janet for a while
and asked her if she understood the commitment she
was making. He explained that becoming a Christian was
the first step, and that living a faithful Christian life would
take dedication, sacrifice, and obedience to God. He also
told her about the joys of eternal life in heaven someday
for all faithful Christians. She understood these things,
even before Tim explained them to her, and she was
ready tomake thecommitment to Christ.

Jennifer called Janet’s mother, who arrived within a
few minutes. Many of the other kids had gathered around
the front of the building near the baptistry. Janet and Tim
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waded down into the water. “Do you believe that Jesus
is the Christ, the Son of God?,” asked Tim. “I do,” replied
Janet, without a doubt in her mind. “Then,” said Tim,
“I now baptize you in the name of the Father, the Son,
and the Holy Spirit for the forgiveness of your sins.” Tim
then immersed Janet in the water.

Whenshecameupoutof thewater, herguiltwasgone
—along with her sins. The other kids had started singing
“God’s Family,” and they all gathered around her and gave
her hugs (even though she was soaking wet). Her mother
cried and gave her the biggest hug of all. Janet knew she
had taken a huge step in her life, but she also knew—for a
fact—that it was the right step to take.

What steps have you taken in God’s direction? Are you
moving away from God toward a life filled with spiritual
pain, like Janet was while she was with Billy? Or are you
taking steps to get closer to God by turning away from
your sins and obeying God’s Word? The decisions you
make today will affect your life for eternity. “Remember
now your Creator in the days of your youth” (Ecclesias-
tes 12:1).
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Maybe you think that life-and-death situations are only for guys 
in the movies or soldiers in the military. But that is not the case! 
Every day of your life you are making life-and-death decisions. In 
fact, the decisions that you make every day are more important 
than physical life and death. Your immortal soul is on the line, 
and your time on Earth is ticking away. Playing a guessing game 
will never do. Who is willing to gamble with his or her soul?
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PREFACIO 
 

Una sola gota de sudor rodó por su rostro mientras miraba los cuatro cables: amarillo, 
azul, blanco, verde. Durante los últimos dos años, Joe había estado entrenando para este tipo de 
misión, pero mientras veía tanques enemigos acercándose al puente, todas esas instrucciones se 
confundían en su mente. Tenía unos dos minutos y treinta segundos hasta que llegaran al puente, 
tiempo suficiente para conectar algunos cables; pero recordar qué cable conectar a qué poste de 
metal resultó ser mucho más difícil. Joe sí recordaba un hecho: el cable blanco siempre se enchufa 
en el terminal más a la izquierda. Con confianza, estabilizó su mano temblorosa y retorció el cable 
alrededor del clip de metal. Los tanques se acercaban, y todavía tenía tres cables para conectar.  

Joe sabía que, si no destruía el puente a tiempo, su unidad sería aplastada por la fuerza 
mortal del ataque enemigo. Por mucho que necesitaba concentrarse, no podía evitar que su mente 
divagara hacia recuerdos de su novia. Habían salido durante tres años en la escuela secundaria, y 
durante los últimos dos años habían estado hablando de casarse cuando terminara su tiempo en 
el ejército. Se preguntó si alguna vez la volvería a ver. ¿Se casaría ella con otra persona? ¿Viviría 
el resto de su vida sin casarse? 

El estruendo de los tanques y los gritos verbales del enemigo interrumpieron sus 
pensamientos. Había desperdiciado aproximadamente un minuto de su valioso tiempo, y ahora 
estimaba su tiempo restante en 50 segundos. Sintiendo bastante confianza en su próxima elección, 
recordó que el cable verde generalmente se engancha directamente al lado del blanco en este 
explosivo en particular, y el amarillo siempre sigue al verde. Rápidamente retorció el verde en su 
lugar. Luego, cuando su mano se movió para el amarillo, el sudor goteó en su ojo y nubló su 
visión. En el último momento, retiró el cable amarillo y vio que casi lo había conectado al terminal 
equivocado, lo que habría desactivado la bomba por completo. Su corazón parecía salirse de su 
pecho, y sabía que debía estar latiendo 200 veces por minuto. Después de parpadear varias veces 
para aclarar su visión, y después de limpiar el sudor de su frente, conectó el cable amarillo 
correctamente. 

Un cable por conectar, con unos 20 segundos restantes. El corazón de Joe latía con fuerza, 
su frente vertía sudor y sus manos temblaban. El próximo movimiento que hiciera podría ser el 
último. ¿Había conectado los cables correctamente? Si tan solo hubiera prestado más atención en 
clase y hubiera sido más serio durante los cursos de capacitación. Sabía que sus instructores 
habían repasado esto mil veces, pero había tantos tipos diferentes de bombas y tantas secuencias 
de cables diferentes. ¿Cómo se suponía que debía recordarlos todos? Todo este pensamiento le 
estaba costando un tiempo valioso. Su tiempo se redujo a 10 segundos. ¡Estos podrían ser los 
últimos 10 segundos de su vida! El tiempo transcurría implacablemente... 9... 8... 7... 6... 5... 4... 
¡tenía que apurarse! Tomando una respiración profunda y estabilizando su mano temblorosa, puso 
el cable azul en el último terminal, cerró los ojos con fuerza y le dio un último giro... 

Tal vez pienses que las situaciones de vida o muerte son solo para los chicos de las películas 
o los soldados en el ejército. ¡Pero ese no es el caso! Cada día de tu vida estás tomando decisiones 
de vida o muerte. De hecho, las decisiones que tomas cada día son más importantes que la vida 
y la muerte físicas. Tu alma inmortal está en juego, y tu tiempo en esta Tierra se está agotando. 
Y así como fue importante para Joe conectar los cables correctos a los terminales correctos, es 
aún más importante para ti saber exactamente qué debes hacer para asegurar un hogar en el 



cielo. Jugar a las adivinanzas nunca servirá. ¿Quién está dispuesto a apostar con su alma? Tu alma 
es demasiado valiosa para arriesgarla por no saber exactamente “qué cables conectar”. 

Afortunadamente, la salvación de tu alma no tiene que ser un juego de adivinanzas. Por 
el contrario, Dios te ha dado todo lo que necesitas para que puedas saber que la vida eterna te 
espera. Este libro te ayudará a descubrir qué "cables conectar", para que, al tomar las decisiones 
más importantes de la vida, no tengas que dudar de tus decisiones por una cuestión de duda, sino 
que estés seguro de ellas como... una cuestión de hechos. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 
 
 
 

“Así que la fe es por el oír, y el oír, por la 

palabra de Dios”. 
Romanos 10:17 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

 

 

 

 

 

La fe no es un salto a lo desconocido, sino un firme 
compromiso basado en lo que se conoce. 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Capıt́ulo 1 

La Fe: Fundamentada en hechos 
 

El consultorio del médico está abarrotado, como de costumbre, cuando entras y encuentras 
un asiento. Mientras hojeas las revistas en la mesa, encuentras una que tiene principalmente 
imágenes y no demasiada escritura. Después de hojear esa y otras tres revistas, la enfermera 
finalmente sale por una puerta al fondo de la habitación y pronuncia tu apellido. La sigues por un 
pasillo con varias habitaciones idénticas a cada lado, y ella te dirige a una de ellas.  

Después de esperar lo que parecen horas, un médico de mediana edad con una bata blanca 
y una sonrisa entra, toma uno de esos palitos planos de madera (también conocido como depresor 
de lengua) y casi te ahoga con él mientras intenta mirar dentro de tu garganta. Luego escucha tu 
latido del corazón y revisa tus oídos. "Bueno", dice, "parece que vamos a tener que extirpar tu 
bazo, un riñón, tus amígdalas y un pulmón". Te ríes un poco, pensando que está bromeando, pero 
luego te das cuenta de que habla en serio. Tus ojos se ponen tan grandes como pelotas de golf, 
y la sangre se drena de tu cara. 

"Pero, doctor, me siento bien, ¿qué me pasa?" 

El doctor te mira a los ojos y dice: "No te pasa nada. De hecho, estás en perfecta salud. 
Pero yo siento que necesitas que te quiten estas cosas". Todavía muy confundido, preguntas: 
"¿Hay alguna evidencia de que estas cosas me vayan a dar problemas en el futuro?" 

"No hay mucha evidencia", dice el doctor. "De hecho, no hay ningún motivo racional. 
Simplemente siento que es lo que hay que hacer. Tendrás que confiar en mí y dar un acto de fe". 

Ahora, pensemos seriamente por un minuto. Afortunadamente, este escenario no 
sucedería en la vida real. Pero, desafortunadamente, algo muy similar, aunque mucho más serio, 
ocurre a menudo. Muchas personas religiosas no tienen ninguna explicación racional para lo que 
creen. Cuando se les presiona para que den una razón para su creencia en Dios o Jesús, dicen 
algo como: "No puedo darte ningún hecho o evidencia; simplemente tienes que creerlo por fe". 
¿Es cierto que tener "fe" significa aceptar que las cosas son verdaderas sin tener evidencia que lo 
respalde? 

Lamentablemente, muchas personas piensan que esto es de lo que habla la Biblia cuando 
se refiere a la fe. Piensan que la fe bíblica es "el poder de creer lo que no puedes probar que es 
verdad". Incluso el Diccionario Webster describe la fe como una "firme creencia en algo para lo 
que no hay pruebas". Un telepredicador, Robert Schuller, dijo que "la fe es un compromiso con 
una suposición no demostrable... Tanto el ateo como el teísta están haciendo un compromiso de 
fe. El ateo cree en nada. El teísta cree en algo. Pero ambos están haciendo un compromiso con 
una suposición no demostrable". Si esta opinión es correcta, la fe se basa en una cantidad muy 
pequeña de verdad y es utilizada por las personas como una muleta a la que recurrir cuando se 
han quedado sin evidencia. 

LA PERSPECTIVA BÍBLICA DE LA FE 

En verdad, la visión bíblica de la fe no es, y nunca ha sido, la de un "salto en la oscuridad" 
o "una firme creencia en algo sin pruebas". Por el contrario, la perspectiva bíblica de la fe adopta 
la posición exactamente opuesta. En la Biblia, la verdadera fe se basa en hechos históricos. El 
apóstol Pedro dijo que él y los demás apóstoles no estaban "siguiendo fábulas artificiosas, sino 
como habiendo visto con nuestros propios ojos su majestad" (2 Pe. 1:16). Pedro dijo muy 



claramente que él tenía pruebas de su creencia en Cristo. Además, el apóstol Juan hizo el mismo 
señalamiento cuando escribió acerca de "lo que era desde el principio, lo que hemos oído, lo que 
hemos visto con nuestros ojos, lo que hemos contemplado, y palparon nuestras manos" (1 Jn. 
1:1). Los apóstoles nunca pidieron a nadie que creyera en Jesús sin darle hechos sólidos e 
históricos que pudieran resistir la prueba. 

¿CÓMO DESARROLLA UNA PERSONA LA FE BÍBLICA? 

Los apóstoles del Señor nos dijeron cómo adquirieron gran parte de su fe. Vino al 
presenciar, de primera mano, los milagros y la resurrección del Señor. En 1 Corintios 15:4-9, el 
apóstol Pablo dijo que Jesús había sido visto vivo, después de su muerte, por Pedro y el resto de 
los apóstoles, incluido el propio Pablo. Pero los apóstoles no fueron los únicos que adquirieron fe 
al ver personalmente a Cristo y Sus milagros. En Juan 4:42, varios samaritanos se acercaron a la 
mujer que había hablado con Jesús en el pozo. Le dijeron: "Ya no creemos solamente por tu dicho, 
porque nosotros mismos hemos oído, y sabemos que verdaderamente este es el Salvador del 
mundo, el Cristo". Una vez más, estos personajes bíblicos vieron a Cristo en carne y hueso y 
tuvieron evidencia de primera mano de Su existencia. 

Pero, ¿qué hay de nosotros hoy? No hemos visto a Jesús realizar milagros, no fuimos 
testigos de Su resurrección y no le hemos escuchado predicar un sermón. ¿Podemos tener alguna 
vez una fe tan fuerte como la de aquellas personas que personalmente vieron, oyeron y tocaron 
a Jesús? La respuesta a esa pregunta es: "Sí, definitivamente". Veamos algunas formas de hacerlo. 

La fe es producida por testimonio confiable 

¿Has estado personalmente en China? La mayoría de nosotros no. ¿Qué tan seguro estás 
de que China realmente existe: aproximadamente el 50%, el 75%, el 90% o el 100%? ¿Y qué hay 
de esa cosa dentro de tu cabeza llamada cerebro? ¿Alguna vez has visto tu propio cerebro? ¿Qué 
tan seguro estás de que hay uno dentro de tu cabeza? Y pensemos en George Washington o 
Thomas Jefferson. ¿Alguna vez viste a alguno de estos dos hombres, hablaste con ellos o los 
escuchaste hablar? ¿Qué tan seguro estás de que existieron? La verdad del asunto es que estamos 
100% seguros de que China existe, de que tenemos un cerebro y de que George Washington y 
Thomas Jefferson existieron, aunque no los hayamos visto, oído o tocado personalmente. Pero, 
¿por qué estamos tan seguros de estos asuntos? Porque hemos aceptado testimonios 
confiables que verifican estos hechos. Ahora, veamos qué dice la Biblia al respecto. 

Cuando Jesús resucitó de la tumba el primer día de la semana, no se apareció a todos Sus 
discípulos a la vez. María Magdalena fue una de las primeras personas en ver a Jesús después de 
Su resurrección (Mar. 16:9-11). Después de que ella vio al Señor, fue a decirles a los otros 
discípulos que Jesús estaba vivo. Sin embargo, la Biblia dice que los otros discípulos "no creyeron". 
Poco tiempo después de que esto sucediera, Jesús se apareció a otros dos que también fueron y 
se lo contaron a los discípulos. Pero la mayoría de los discípulos que no habían visto a Jesús 
tampoco les creyeron (Mar. 16:13). ¿Deben ser elogiados estos discípulos por no creer, 
simplemente porque no habían presenciado personalmente al Señor resucitado? 

Jesús respondió esa pregunta por nosotros. En Marcos 16:14, la Biblia dice: "Finalmente 
se apareció [Jesús] a los once mismos, estando ellos sentados a la mesa, y les reprochó su 
incredulidad y dureza de corazón, porque no habían creído a los que le habían visto resucitado". 
Jesús dejó claro a Sus discípulos, y a todos los que leemos el Nuevo Testamento, que un 
testimonio confiable proporciona evidencia que puede usarse para desarrollar la fe 
bíblica. Esto no debería sorprendernos, si consideramos el hecho de que el testimonio de los 
testigos oculares se usa como evidencia en las salas de audiencias de todo este país todos los 
días. Algunas personas son sentenciadas a cadena perpetua, otras son declaradas inocentes para 
irse libres, y otras reciben la pena de muerte, todo basado en el testimonio de testigos oculares. 



Aunque presenciar personalmente algo es una excelente manera de verificar los hechos, 
ciertamente no es la única manera. El testimonio confiable, según los estándares de Jesús, es 
otra forma legítima de verificar un hecho. Eso es exactamente lo que el apóstol Pablo estaba 
diciendo en 2 Corintios 5:7 cuando comentó que "por fe andamos, no por vista". Muchos de los 
cristianos corintios no habían visto a Jesús mientras Él estuvo en la Tierra, pero aun así podían 
saber que Él existía. En un momento de la historia, cuando Jesús vivió en Palestina, la fe se produjo 
por la vista. Pero cuando Pablo escribió a los corintios, y para nosotros hoy, la fe se produce no 
por la vista, sino por otros medios igualmente válidos, uno de los cuales es el testimonio confiable. 

La fe es producida por la revelación de Dios 

A través de los relatos de los apóstoles como testigos oculares, podemos desarrollar la fe. 
Pero algunas cosas necesarias para una fe fuerte no fueron presenciadas por los apóstoles ni por 
ningún otro ser humano. Por ejemplo, ningún humano vio a Dios hacer la luz en el primer día de 
la creación, y nadie lo vio formar las aves del aire o los peces del mar. En algunos casos, el 
testimonio humano confiable simplemente no está disponible. Debemos buscar en otra fuente para 
desarrollar la fe: la Palabra revelada de Dios. La Biblia ha demostrado ser el libro más preciso 
jamás producido. Una y otra vez se ha demostrado que es la Palabra inspirada de Dios. ¿Es de 
extrañar, entonces, que Romanos 10:17 diga: "Así que la fe viene por el oír, y el oír por la palabra 
de Dios"? Si el testimonio confiable es una forma válida de verificar los hechos, entonces, ¿qué 
mejor fuente de testimonio confiable podría proporcionarse que el mismo Dios? La Palabra 
inspirada de Dios nos da Su plan de salvación, Su odio al pecado e innumerables otras cosas que 
no se pueden aprender de nadie más que del mismo Dios. Cuando Jesús oró: "Santifícalos en tu 
verdad; tu palabra es verdad", quiso decir exactamente lo que dijo. La Palabra de Dios es la 
verdad. El testimonio confiable y la revelación que se encuentran en esa Palabra son herramientas 
eficaces que se pueden utilizar para producir una fe fundada en hechos. 

CONCLUSIÓN 

Cuando la Biblia habla de tener fe, no se refiere a una fe que es un "salto en la oscuridad" 
o "una firme creencia basada en suposiciones no demostrables". De hecho, la idea bíblica de fe es 
exactamente lo contrario. La fe bíblica es una firme creencia en aquello que puede documentarse 
como verdadero. Se basa en cosas tales como el testimonio confiable y la Palabra de Dios. La fe 
bíblica dice que podemos saber que Dios existe (Sal. 46:10), podemos saber que Jesús es Su 
Hijo (1 Jn. 5:20), podemos saber que la Biblia es Su Palabra (2 Pe. 1:20-21) y podemos saber 
que somos salvos (1 Jn. 5:13). La fe no es un salto hacia lo desconocido, sino un firme compromiso 
basado en lo que se conoce. 

Supongamos que dejas tu tarea de matemáticas en la escuela. Quieres hacerla y sacar una 
buena nota, pero ¿cómo vas a saber qué problemas resolver? Tienes que tomar una decisión. 
Podrías abrir tu libro y "adivinar" qué problemas resolver basándote en cuáles "te parecen" buenos, 
podrías llamar a un amigo o podrías volver a la escuela para obtener la tarea y asegurarte de 
hacer los correctos. Cuando llegues a la clase de matemáticas al día siguiente, ¿cuál elección 
desearás haber hecho? 

De la misma manera, podemos vivir esta vida "adivinando" acerca del cristianismo y 
haciendo lo que "nos parece" bien, dando "saltos en la oscuridad" y siguiendo la idea de fe del 
mundo. O bien, podemos asegurarnos de que estamos haciendo lo correcto acudiendo a la Biblia 
para desarrollar nuestra fe fundada en hechos. Cuando llegue el Día del Juicio, ¿cuál elección 
desearás haber hecho? 

 

 



Preguntas para Estudio 
 

1. Presenta una definición de la fe bíblica. 

2. ¿En qué se diferencia la fe bíblica de la definición de fe del mundo? 

3. ¿Cómo nos dice la Biblia que se produce la fe? 

4. ¿Qué pasos vas a dar para tener una fe bíblica más fuerte? 

5. Enumera algunas cosas, además de las mencionadas en este capítulo, que sabes que 
existen, aunque nunca las hayas visto, probado, tocado, olido u oído. 

6. ¿Qué tiene de malo la idea de que la prueba siempre debe venir a través de los cinco 
sentidos? 

7. Después de leer 1 Pedro 3:15, explica cómo la perspectiva mundial de la fe funciona en 
contra de la instrucción de este versículo. 

8. Examina 2 Pedro 1:16-18 y Hechos 1:3 y explica el punto que estos dos escritores bíblicos 
estaban presentando. 

9. Lee 1 Corintios 2:12, 1 Juan 2:3,5 y 1 Juan 5:2,13. ¿Suenan estos versículos como si Dios 
quisiera que estuvieras inseguro acerca de tu salvación? 

10. ¿Puedes saber con certeza que vas a ir al cielo? ¿Vas a ir al cielo? Si es así, ¿cómo lo 
sabes? Si no, ¿qué vas a hacer al respecto? 

11. Cuando Dios nos pide que creamos en Él, ¿cuáles son algunas de las evidencias que nos 
da para esa creencia? 

12. ¿Cuáles fueron algunas de las evidencias que Dios le dio a la gente en el Antiguo 
Testamento? 

13. ¿Cómo mostrarás estas evidencias a otras personas? 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

“Te alabaré; porque formidables, maravillosas 

son tus obras; estoy maravillado, y mi alma lo 

sabe muy bien”. 
 

Salmos 139:14 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

El diseño siempre exige un diseñador 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

Capıt́ulo 2 

Sus huellas están por todas partes 
 

Sir Isaac Newton fue un matemático y científico muy famoso que creía firmemente en Dios. 
Se cuenta la historia de que tenía un amigo ateo que no creía en Dios. Sir Isaac ideó un plan para 
tratar de convencer a su amigo de que Dios existía y había creado el Universo. Un día, fue a una 
carpintería y le pidió al dueño que hiciera un modelo de nuestro sistema solar. Este modelo debía 
estar a escala, minuciosamente pintado y diseñado para parecerse, lo más posible, al sistema solar 
real. 

Después de varias semanas, Isaac recogió el modelo, lo pagó y lo colocó en el centro de 
una mesa en su casa. Algún tiempo después, su amigo ateo vino a visitarlo. Cuando el amigo llegó 
a la casa del Dr. Newton, el modelo del sistema solar le llamó la atención y le preguntó a Sir Isaac 
si podía inspeccionar el modelo más de cerca. Por supuesto, eso estaba bien con Sir Isaac. Mientras 
el ateo inspeccionaba el modelo, quedó impresionado por la fina artesanía y la belleza de las 
piezas. Después de un tiempo, el amigo ateo le preguntó a Isaac quién había creado este 
maravilloso modelo del sistema solar. Sir Isaac respondió rápidamente que nadie había hecho el 
modelo; simplemente apareció en su mesa por accidente. 

Confundido, el amigo repitió la pregunta, y sin embargo Newton se aferró obstinadamente 
a su respuesta de que el modelo simplemente había aparecido "de la nada". Finalmente, el amigo 
se molestó, y fue en ese punto que Isaac explicó el propósito de su respuesta. Si no podía 
convencer a su amigo de que esta burda réplica del sistema solar simplemente había sucedido por 
accidente, ¿cómo podía el amigo creer que el sistema solar real, con toda su complejidad y diseño, 
podría haber aparecido simplemente por el tiempo y el azar? ¡Buen punto! El diseño siempre exige 
un diseñador. Echemos un vistazo a algunos diseños complejos en este Universo que no podrían 
haber sucedido por mero tiempo y azar. 

EL CONCEPTO DE DISEÑO 

Dentro de tu cabeza hay un órgano que pesa alrededor de 1.3 kilogramos. Los médicos 
que operan este órgano dicen que se siente como masa de pan sin hornear cuando lo tocas o lo 
sostienes en tus manos. Pero este órgano "pastoso" que llamamos cerebro ciertamente no es una 
hogaza de pan. Por el contrario, es la "computadora" más compleja que el mundo haya visto 
jamás. 

El cerebro está compuesto por más de 10 billones de células diferentes. Estas células 
trabajan juntas para enviar impulsos eléctricos a una velocidad de 440 kilómetros por hora (120 
metros por segundo). Las células nerviosas del cuerpo envían 2,000 impulsos al cerebro cada 
segundo. Estos impulsos provienen de 130,000 receptores de luz en el ojo, 100,000 receptores 
auditivos en los oídos, 3,000 papilas gustativas y más de 500,000 puntos táctiles. Mientras esto 
sucede, el cerebro no se mueve, sin embargo, consume más del 25% del oxígeno del cuerpo y 
recibe el 20% de toda la sangre que bombea el corazón (lo cual es bastante asombroso, 
considerando que el cerebro representa solo alrededor del 2% del peso corporal de un hombre 
promedio). 

Y si todas estas habilidades "cerebrales" no te impresionan, considera que el cerebro sirve 
como el "médico" para el resto del cuerpo. Produce más de 50 drogas, que van desde analgésicos 



(como la endorfina) hasta antidepresivos (como la serotonina). Además, el cerebro te permite 
recordar palabras, olores, imágenes y colores. De hecho, el cerebro es tan bueno para permitir 
que una persona recuerde información que se necesitarían 500 juegos de enciclopedias para 
contener la información que se encuentra en el cerebro. Seamos honestos; si estuviéramos 
caminando por el bosque un día y encontráramos una computadora portátil que pesara menos de 
1.3 kilogramos y, sin embargo, pudiera realizar tareas más complejas que cualquier computadora 
en el mercado, ¿diríamos que simplemente "apareció por accidente"? Si usamos nuestros cerebros, 
podemos ver que el diseño que se encuentra en el cerebro exige un diseñador inteligente. 

EL CORAZÓN DEL DISEÑO 

Dentro de su cuerpo hay alrededor de 129,000 kilómetros de arterias, vasos sanguíneos, 
venas y capilares, que forman una red que es más larga que cualquier sistema ferroviario individual 
en los Estados Unidos. Su corazón (un órgano aproximadamente del tamaño del puño cerrado de 
un hombre) trabaja arduamente todos los días para asegurarse de que la cantidad adecuada de 
sangre se distribuya por todo el cuerpo. Se bombean alrededor de 5 cuartos de galón de sangre 
a través del corazón cada minuto (aproximadamente 7,200 cuartos de galón cada día). Sin 
embargo, para todo el bombeo que hace su corazón, descansa alrededor de 6 horas cada día. Si 
vive hasta los 60 años, su corazón habrá descansado casi veinte años. Y necesita ese descanso, 
porque este hace suficiente trabajo cada minuto para levantar un peso de 32 kilogramos a 30 
centímetros del suelo. Al final del día, su corazón ha hecho suficiente trabajo para levantar su 
cuerpo 1.6 kilómetros directamente en el aire. 

Este mega-músculo late alrededor de 75 veces por minuto en el humano promedio. En un 
período de cien años, habrá latido fielmente 4 mil millones de veces y enviado 600,000 toneladas 
de sangre a través del cuerpo. Esa sangre realiza un ciclo completo desde el corazón hasta los 
pulmones, de regreso al corazón, a través del cuerpo y luego de regreso al corazón en 
aproximadamente un minuto. Y, sin embargo, algunas personas esperan que creamos que esta 
máquina eficiente surgió a través de procesos aleatorios y la casualidad ciega. 

Si usted compara un corazón artificial (que tomó miles de horas diseñarlo, millones de 
dólares para construirlo y cientos de experimentos para probarlo) con un corazón humano, ¿cuál 
es más eficiente? ¿Cuál preferiría tener latiendo en su pecho? Absolutamente ninguna duda al 
respecto: ¡los humanos tienen el corazón del diseño! 

ATRAPADO POR DISEÑO 

Al observar el mundo natural de las plantas, uno no necesita mirar por mucho tiempo hasta 
que pueda detectar las huellas dactilares del diseño de Dios también allí. Tome, por ejemplo, a la 
Venus atrapamoscas. Si usted es como el resto de nosotros, la atrapamoscas siempre ha sido una 
planta de interés para usted. Es tan intrigante porque no obtiene sus nutrientes únicamente del 
suelo y del Sol como la mayoría de las plantas. En cambio, la Venus atrapamoscas tiene un sistema 
intrincado que le permite "comer" insectos. 

La planta crece hasta alcanzar aproximadamente la altura de una regla de 30 centímetros. 
Tiene varias hojas con bisagras que se parecen a una mandíbula; cada una crece entre 7 y 15 
centímetros de largo. En el interior de estas "mandíbulas" hay "pelos" diminutos que crecen. 
Además, las hojas tienen cerdas puntiagudas y rígidas a lo largo de sus bordes. Cuando un insecto 
aterriza en una hoja, los "pelos" diminutos detectan el insecto y la mandíbula se cierra de golpe 
(todo esto toma menos de medio segundo). Inmediatamente, las cerdas en los bordes se bloquean 
para que el insecto no pueda salir gateando. Las glándulas dentro de las hojas producen una savia 
especial que comienza a digerir el insecto. Después de unos diez días, el insecto se digiere y la 
hoja se vuelve a abrir, lista para atacar nuevamente. 



Solo piense en todas las cosas en la Venus atrapamoscas que requieren diseño. Las hojas 
con bisagras, la savia especial, las cerdas puntiagudas y los sensores de "pelo" deben funcionar 
juntos a la perfección. Todas estas características especiales no podrían haber sucedido 
simplemente. Requieren un diseñador. Si estuviera caminando por el bosque y su pie golpeara un 
cable trampa, el movimiento del cable activara la apertura de una puerta trampa, usted cayera en 
un pozo, las paredes del pozo comenzaran a cerrarse a su alrededor y una sustancia pegajosa que 
pudiera digerirlo comenzara a salir de los agujeros en la pared, ¿pensaría que fue solo "un 
accidente"? ¿No? Yo tampoco lo creo. 

IMPACTADO POR EL DISEÑO 

El reino animal es otro lugar donde el diseño de Dios se niega a ser ocultado. Simplemente 
observe la anguila eléctrica. La anguila eléctrica no es realmente una anguila en absoluto, sino un 
pez. Sin embargo, no es un pez ordinario. Es uno de los peces más extraordinarios de todo el 
mundo. Puede crecer hasta 2.4 metros de largo y pesar hasta 27 kilogramos. Este pez respira aire 
y debe subir a la superficie del agua para tomar grandes bocanadas. Además, este pez puede 
producir entre 500 y 600 voltios de electricidad estática dentro de células especiales debajo de su 
piel (eso es más de cinco veces el golpe que recibiría al meter el dedo en un tomacorriente). 

Para que la anguila eléctrica produzca este fenómeno "impactante", debe tener un cuerpo 
especialmente diseñado. Sus órganos internos están alojados en el 1/6 frontal del cuerpo. A lo 
largo del cuerpo delgado de la anguila, las terminaciones nerviosas altamente compactadas se 
conectan entre sí. Cada terminación nerviosa produce una pequeña cantidad de energía eléctrica, 
pero cuando se suman, el poder combinado del choque puede aturdir o matar a un humano. Aún 
más sorprendente es el hecho de que la anguila nunca se electrocuta a sí misma, a pesar de que 
está en el agua. Tiene una gruesa capa de grasa que la aísla contra sus propios (u otros) choques 
eléctricos. Verdaderamente, la anguila eléctrica proporciona un ejemplo maravilloso de diseño. 

CONCLUSIÓN 

Cuando las personas hacen un repaso honesto de todas las maravillas que les rodean, se 
vuelve cada vez más difícil negar que un Ser inteligente tuvo que haber jugado un papel en la 
creación de este mundo. El cerebro humano, el corazón humano, la Venus atrapamoscas y la 
anguila eléctrica son solo una pequeña muestra del asombroso diseño en este Universo. Las 
palabras de Pablo que describen a Dios resuenan tan verdaderas hoy como lo hicieron hace casi 
2,000 años: "Porque las cosas invisibles de él, su eterno poder y deidad, se hacen claramente 
visibles desde la creación del mundo, siendo entendidas por medio de las cosas hechas" (Rom. 
1:20). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

Preguntas para Estudio 
 

1. Lee Romanos 1:20 y Salmo 19:1-3. ¿Qué argumento están usando estos dos pasajes para 
probar la existencia de Dios? ¿Cómo usó Sir Isaac Newton el mismo argumento? 

2. ¿Qué características comparte tu cerebro con una computadora? ¿Cuál (cerebro o 
computadora) es la "máquina" más eficiente? 

3. ¿Qué cosas puede hacer tu cerebro que una computadora nunca podrá duplicar? 

4. Los corazones y cerebros naturales son mucho mejores que los diseñados por humanos. 
¿Qué dice eso sobre Aquel que los diseñó? Lee 1 Corintios 1:25 e Isaías 55:9 e incorpóralos 
a tu discusión. 

5. ¿Qué es fascinante sobre el diseño de la Venus atrapamoscas? 

6. ¿Qué diseño interesante tiene la anguila eléctrica? 

7. ¿Por qué crees que Dios creó animales y plantas tan interesantes? 

8. ¿Sir Isaac Newton creía en la creación o la evolución? ¿Era un científico inteligente? ¿Cómo 
se relaciona esto con un cristiano que quiere ser científico hoy en día? 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

“…los santos hombres de Dios hablaron siendo 

inspirados por el Espíritu Santo”. 

2 Pedro 1:21 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Aunque estaban rodeados de falsas creencias y prác4cas, los 
escritores bı́blicos prescribieron con precisión prác4cas médicas y 

presentaron correctamente principios cientı́ficos. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Capıt́ulo 3 

La Biblia aún es la número uno 
 

Imagínate intentar vivir en un mundo donde cada persona decidiera por sí misma cuánto 
cree que debería medir una pulgada. La pulgada de una persona podría ser tan larga como un 
lápiz, mientras que la de otra podría ser tan corta como una cerilla. Imagine además intentar 
comprar madera o alfombras, o intentar calcular cualquier tipo de geometría. En verdad, intentar 
medir cosas sin un estándar es imposible. 

Lo mismo ocurre con la religión y las cosas espirituales. Si cada uno hiciera sus propias 
"mediciones" sobre lo que está bien y lo que está mal, entonces la confusión masiva gobernaría el 
día. Por eso Dios nos dio la Biblia. Es el estándar por el cual deben medirse todas nuestras acciones. 
Debido a la afirmación de la Biblia de ser el único estándar verdadero, muchos han pedido 
evidencia que demuestre que es de Dios. Esa evidencia está fácilmente disponible, para la persona 
que tiene un corazón honesto. 

DE VUELTA AL FUTURO 

Una terrible tragedia conmocionó a los Estados Unidos cuando el World Trade Center y el 
Pentágono fueron atacados por terroristas el 11 de septiembre de 2001. En medio de todo el 
horror, siguió circulando un rumor de que Nostradamus, un supuesto adivino, había predicho el 
giro de los acontecimientos. Los sitios web con información de Nostradamus recibieron miles, 
incluso millones, de visitas. Después de que todo estuvo dicho y hecho, la predicción rumoreada 
resultó haber sido inventada e incomprendida; Nostradamus no había predicho el futuro más de 
lo que usted o yo lo habíamos hecho. Pero era obvio por la respuesta del público que cualquiera 
que pueda predecir con precisión el futuro es más que un poco especial. El profeta Jeremías dijo: 
"¿Quién será aquel que diga que sucedió algo que el Señor no mandó?" (Lam. 3:37). El punto del 
profeta era claro: nadie predice con precisión y consistentemente el futuro a menos que Dios le 
informe de ello. Por lo tanto, cuando la Biblia predice con precisión el futuro, podemos saber que 
es de Dios. 

“Dios mío, Dios mío, ¿por qué me has abandonado?” 

Si usted fuera un judío parado entre la multitud viendo a Jesús colgado en la cruz, entonces 
habría visto y oído muchas cosas asombrosas. Por un lado, habría visto a un hombre inocente 
siendo torturado, burlado y escupido. Además, se habría sentado en completa oscuridad durante 
tres horas seguidas. Pero algunas de las cosas más asombrosas que sucedieron ese día fueron las 
cosas que Jesús dijo mientras estaba en la cruz. 

Cuando Jesús se acercaba a la muerte, clamó: "Eloi, Eloi, ¿lama sabactani?", que significa 
"Dios mío, Dios mío, ¿por qué me has abandonado?". Muchos de los que rodeaban a Jesús no 
entendieron lo que había dicho. Algunos pensaron que estaba llamando a Elías para que viniera a 
ayudarle a bajar de la cruz. Sin embargo, cualquier judío familiarizado con el Antiguo Testamento 
debería haber reconocido inmediatamente la declaración de Jesús como una cita directa de la 
primera línea del Salmo 22. 

El rey David escribió ese salmo unos 1.000 años antes de la muerte de Jesús. Sin embargo, 
los versos 17 y 18 describen con todo detalle lo que estaba sucediendo en la crucifixión: "Contar 
puedo todos mis huesos; entre tanto, ellos me miran y me observan. Repartieron entre sí mis 
vestidos, y sobre mi ropa echaron suertes". 



¿Podrías imaginar tener el Salmo 22 en tu mano (o mente) y ver a los soldados a los pies 
de Jesús echando suertes por sus ropas (Mat. 27:35)? Con uno de los últimos alientos de Jesús 
en la cruz, Él trató de hacer entender a la gente que Él era el Mesías. Y al observar la situación 
hoy, casi 2.000 años después del hecho, Él probó que la Biblia había predicho con precisión el 
futuro, demostrando que es la Palabra inspirada de Dios. 

Llamarlo por su nombre 

Imagínese hacer un viaje a Filadelfia, Pensilvania, y visitar la Casa del Estado donde tuvo 
lugar la Convención Constitucional en 1787. Durante el recorrido, su guía señala un documento 
que data de 1820. La pieza de pergamino habla de un hombre llamado George W. Bush de Austin, 
Texas, que sería presidente de los Estados Unidos en los próximos 200 años. Pero, ¿cómo podría 
alguien saber que un hombre llamado George W. Bush nacería en los Estados Unidos? ¿Y cómo 
podría alguien saber más de un siglo antes de que el Sr. Bush naciera que sería Presidente de los 
Estados Unidos? Además, ¿cómo podría alguien en 1820 saber que un hombre de Texas (llamado 
George W. Bush) sería presidente de los Estados Unidos cuando Texas ni siquiera era parte de la 
Unión? ¡Una profecía así sería realmente asombrosa! Sin embargo, obviamente nunca se hizo esa 
predicción. 

Una de las razones por las que podemos saber que la Biblia es de Dios es porque contiene 
cientos de profecías sobre individuos, tierras y naciones similares al ejemplo anterior. Una de esas 
profecías fue sobre un hombre llamado Ciro, y dos naciones: Babilonia y el Imperio Medo-Persa. 
Isaías describió vívidamente cómo Dios destruiría el poderoso reino de Babilonia, "la gloria de los 
reinos" (13:19). Escribiendo como si ya hubiera ocurrido, Isaías declaró que Babilonia caería 
(21:9). Luego profetizó que Babilonia caería ante los medos y los persas (13; 21:1-10). Más tarde, 
proclamó que la "ciudad dorada" (Babilonia) sería conquistada por un hombre llamado Ciro (44:28; 
45:1-7). Esta es una profecía notable, especialmente porque Ciro ni siquiera nació hasta casi 150 
años después de que Isaías escribiera estas palabras. 

Isaías no solo predijo que Ciro derrocaría a Babilonia, sino que también escribió que Ciro, 
sirviendo como el "ungido" y "pastor" de Jehová, liberaría a los judíos del cautiverio y los ayudaría 
en su regreso a Jerusalén con el propósito de reconstruir el templo. Todo esto fue escrito casi 
doscientos años antes de que Ciro conquistara Babilonia en el 539 a.C. ¡Asombroso! 

En caso de que se pregunte sobre la veracidad de esta historia, la historia secular verifica 
que todos estos eventos se hicieron realidad. Realmente hubo un hombre llamado Ciro que 
gobernó el Imperio Medo-Persa. Él conquistó Babilonia. Y tal como profetizó Isaías, ayudó a los 
judíos en su regreso a Jerusalén y en la reconstrucción del templo. 

HECHOS SORPRENDENTES DE LA VIDA 

Muchas culturas antiguas tenían ideas de ciencia y medicina que eran bastante erróneas. 
Algunas personas en el pasado pensaban que un ser enorme llamado Atlas sostenía la Tierra sobre 
sus enormes hombros. Otros creían que se podía ordenar que lloviera haciendo bailes particulares 
o hechizos mágicos. Los antiguos egipcios creían que una mezcla de sangre de gusano y estiércol 
de burro curaba las astillas (¡malas noticias para los pacientes de esos médicos egipcios!). 

Sorprendentemente, los escritores bíblicos no cometieron ninguno de estos errores en 
medicina y ciencia. Aunque estaban rodeados de falsas creencias y prácticas, los escritores bíblicos 
prescribieron con precisión prácticas médicas y presentaron correctamente principios científicos. 
¿Cómo transmitieron consistentemente los escritores bíblicos prácticas médicas precisas y hechos 
científicos? Algunas personas han afirmado que "simplemente tuvieron suerte". Pero si fue solo 
suerte, ¿por qué sucedió tantas veces? Una respuesta mucho mejor sugiere que Dios inspiró a 
estos escritores y les dio un conocimiento preciso que no habrían podido obtener por sí mismos. 



Cuándo operar 

En Génesis 17:12, Dios le ordenó a Abraham que circuncidara a todos los varones recién 
nacidos al octavo día después de su nacimiento. Pero, ¿qué tiene de importante el octavo día? ¿No 
habrían sido el séptimo o el noveno tan buenos como el octavo? En realidad, el octavo día es 
extremadamente importante porque en los humanos, la coagulación de la sangre depende de tres 
factores clave: (a) plaquetas; (b) vitamina K; y (c) protrombina. 

Curiosamente, es solo entre el quinto y el séptimo día de la vida de un recién nacido que 
la vitamina K está presente en cantidades adecuadas. Obviamente, entonces, si la vitamina K no 
se produce en cantidades suficientes hasta los días cinco a siete, sería prudente posponer cualquier 
cirugía hasta algún tiempo después de eso. Pero, ¿por qué Dios especificó el día ocho? 

En el octavo día, la cantidad de protrombina se eleva por encima del 100 por ciento 
de lo normal. De hecho, el octavo día es el único día en la vida del hombre en el que este será 
el caso en condiciones normales. Si se va a realizar una cirugía, el octavo día es el día perfecto 
para hacerlo. Conocemos estos hechos hoy porque hemos podido estudiar a miles de bebés 
durante muchos años, pero Abraham no tenía esos métodos de investigación. ¿Cómo supo que el 
octavo día era el día perfecto para realizar cualquier tipo de cirugía? Se presenta una razón: Dios 
reveló este conocimiento a Abraham. 

Rechace el cerdo 

Si has estado cerca de tu madre cuando cocinaba chuletas de cerdo o tocino, entonces 
probablemente te ha dicho que te laves las manos después de tocar cualquiera de los platos o 
recipientes donde ha estado el cerdo crudo. Ella quiere que te laves las manos porque entiende 
que el cerdo crudo o poco cocinado puede causar enfermedades. Pero miles de años antes de las 
instrucciones de lavado de manos de tu madre, Dios estaba protegiendo a Sus hijos de las mismas 
enfermedades. 

En el Antiguo Testamento, Dios permitió a los hijos de Israel comer solo ciertos tipos de 
carne. Entre los animales terrestres, solo aquellos que tenían la pezuña partida y rumiaban podían 
ser comidos (Lev. 11:3). De los animales que viven en el agua, solo aquellos con aletas y escamas 
eran aceptables (Lev.11:9; es interesante el hecho de que los peces venenosos no tienen 
escamas). Pero quizás la más conocida entre estas restricciones bíblicas era comer la carne de un 
cerdo. Para el judío, el cerdo se consideraba inmundo y no podía comerse bajo ninguna 
circunstancia. 

Verás, el cerdo es un carroñero, como un buitre, y comerá casi cualquier cosa. Debido a 
esto, los cerdos ocasionalmente comen el parásito Trichinella spiralis, que es la causa de la 
triquinosis en humanos. Si no se trata, esta enfermedad puede ser muy grave e incluso mortal. 
Los cerdos también son portadores conocidos de tenias y otros parásitos que causan tumores en 
el hígado, los pulmones y otras partes del cuerpo. El cerdo crudo o poco cocido puede ser bastante 
peligroso cuando lo consumen los humanos. Los cerdos pueden proporcionar carne segura si se 
alimentan correctamente y se cocinan correctamente. Pero esas condiciones generalmente no 
estaban presentes en la antigüedad. 

¿Estaban los israelitas "adelantados a su tiempo" con respecto a sus extensas leyes de 
salud pública e higiene personal? Los arqueólogos admiten que aún no han encontrado 
civilizaciones tan antiguas como los israelitas con reglas y regulaciones que pudieran compararse 
con las del pueblo judío con respecto a la precisión científica. Curiosamente, incluso hoy en día en 
algunos países (como Alemania) el cerdo crudo se considera un manjar, a pesar del conocimiento 
que poseemos sobre los peligros potenciales de comerlo. 



CONCLUSIÓN 

La profecía predictiva y el conocimiento científico previo (como cuándo circuncidar, qué no 
comer, etc.) llenan las páginas de la Biblia, dando evidencia sólida para probar que la Biblia es la 
Palabra de Dios. Como tal, la Biblia proporciona la única "vara de medir" que la gente debe usar 
para determinar cómo vivir sus vidas. Verdaderamente, la Biblia no es una obra de genio humano; 
por el contrario, "santos hombres de Dios hablaron siendo inspirados por el Espíritu Santo" (2 Pe. 
1:20-21). 

Ahora la pregunta es: ¿Qué estás haciendo con la Biblia? Muchos de nosotros sabemos 
que la Biblia es inspirada, pero la dejamos en nuestros estantes para que acumule polvo. George 
Gallup (el hombre detrás de las encuestas de Gallup) declaró que la Biblia es el libro más respetado 
en Estados Unidos, ¡y el menos leído! No seamos como aquellas personas descritas en Oseas 4:6 
que fueron "destruidas por falta de conocimiento". En cambio, seamos como los nobles bereanos 
que "escudriñaban las Escrituras cada día" (Hch. 17:11). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Preguntas para Estudio 
 



1. ¿Qué es la profecía predictiva? 

2. ¿Qué es el conocimiento científico anticipado? 

3. ¿Cómo se pueden usar estas cosas para probar la inspiración de la Biblia? 

4. Discute algunas otras profecías o ejemplos de conocimiento científico anticipado que no 
fueron enumerados en el capítulo (lea Miq. 5:2, Núm. 19:11 e Isaías 53). 

5. Salmo 22:16-17 es una profecía mesiánica. ¿Qué es una profecía mesiánica? ¿Para qué 
fueron diseñadas estas profecías? 

6. ¿Crees que, si hubieras sido un israelita creciendo bajo la Antigua Ley, habrías estudiado 
lo suficiente para reconocer al Mesías cuando viniera? ¿Qué impidió a muchas personas 
reconocer a Cristo como el Mesías? ¿Qué impide que la gente le siga hoy en día? 

7. ¿Por qué Dios les dio a los hijos de Israel reglas sobre cuándo operar a los niños varones 
y qué tipo de alimentos comer (lee Éxodo 15:26 y Deuteronomio 8:1)? 

8. ¿Por qué crees que Dios nos da reglas hoy en día sobre cosas como el sexo y el consumo 
de alcohol (1 Cor. 6:18; Efe. 5:18)? 

9. Discute lo que sucede en la religión cuando la gente decide seguir a Dios en formas que 
"se sienten bien" para ellos, pero van en contra de la Biblia (lee Jue. 21:25 y Jer. 10:23). 
¿Cuál es la solución a este problema? 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

“¿Qué significan estas piedras para vosotros?” 

Josué 4:6, LBLA. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

Cuanto más descubrimos el pasado, más descubrimos la verdad: la 
Biblia es, realmente, la Palabra de Dios. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Capıt́ulo 4 

Arqueología — tesoro sepultado 



 

Un hombre con un chaleco de cuero y un sombrero de ala ancha envuelve un trozo de tela 
roto alrededor de un hueso viejo, le prende fuego y lo usa como antorcha para abrirse camino a 
través de antiguos túneles llenos de huesos, ratas, insectos y tesoros enterrados. Muy cerca detrás 
de él acecha el villano ruin listo para abalanzarse sobre el tesoro después de que el héroe haya 
hecho toda la planificación y el trabajo peligroso. Hemos visto este escenario, y otros muy 
similares, una y otra vez en películas como Indiana Jones o La Momia. Y aunque entendemos que 
Hollywood exagera y dramatiza la situación, sigue siendo un hecho que encontrar artefactos 
antiguos emociona tanto a jóvenes como a mayores. ¿Cuántos de nosotros hemos deseado un 
detector de metales para poder desenterrar viejas balas de la Guerra Civil o encontrar monedas 
antiguas que "sabíamos" que valdrían miles de dólares? ¿Cuántos de nosotros hemos buscado 
alguna vez puntas de flecha dejadas por misteriosas civilizaciones indias? 

Encontrar cosas dejadas por personas del pasado es emocionante porque se abre ante 
nosotros una pequeña ventana a sus vidas. Cuando encontramos una punta de flecha, aprendemos 
que los indios usaban arcos y flechas para cazar y luchar. Descubrir un trozo de cerámica nos dice 
cómo cocinaban los antiguos o sacaban agua de los pozos. Cada pequeño artefacto le da a la 
persona moderna una visión más completa de la vida en el pasado. 

Debido a la importancia de la arqueología, muchos se han volcado a ella para responder 
ciertas preguntas sobre el pasado. Una de las preguntas que más se hacen es: "¿Realmente 
sucedieron las cosas registradas en la Biblia?". A decir verdad, la arqueología no siempre puede 
responder a esa pregunta. No quedan restos materiales del viaje de Elías en el carro de fuego, y 
no existen artefactos físicos que demuestren que Cristo realmente caminó sobre el agua. Por lo 
tanto, si le pedimos a la arqueología que "pruebe" que toda la Biblia es verdadera o falsa, nos 
enfrentamos al hecho de que la arqueología no puede probar ni refutar la validez de la Biblia. Sin 
embargo, aunque no puede probar la validez de la Biblia por sí sola, sí proporciona una fuente 
importante de evidencia que puede combinarse con otros hechos para probar la validez de las 
Escrituras. Cavamos entre la evidencia y veamos qué tesoros sepultados se han descubierto. 

HITITAS — ¿DÓNDE ESTÁN? 

Casi 50 veces en el Antiguo Testamento leemos acerca de un pueblo conocido como los 
hititas1. Eran actores importantes en la historia judía y fueron enumerados como una de las 
naciones que los hijos de Israel necesitaban conquistar al entrar en la Tierra Prometida (Jos. 11:3-
4). Además, el rey David tenía entre su ejército a un valiente hitita llamado Urías, quien fue 
asesinado por orden de David porque el rey había cometido adulterio con su esposa, Betsabé. Sin 
duda, el Antiguo Testamento menciona con frecuencia a los hititas como una nación muy real. 
Pero durante muchos años, en la historia secular y la arqueología, los hititas fueron tan invisibles 
como los hombres de Marte. No se pudo encontrar evidencia arqueológica sólida que verificara la 
existencia de los hititas. Por esta razón, ciertos críticos se burlaron del registro bíblico e insistieron 
en que la ausencia de información sobre los hititas demostraba que la Biblia estaba llena de 
referencias históricas falsas. 

Sin embargo, el año 1876 vio a muchas personas cambiar de opinión sobre los hititas y la 
Biblia. Un arqueólogo llamado Hugo Winckler visitó una ciudad en Turquía llamada Boghaz-Köy. 
Al excavar porciones de la ciudad, encontró una asombrosa cantidad de artefactos humanos, 
incluidos cinco templos, muchas esculturas y un castillo fortificado. Pero lo más importante, 
encontró un enorme almacén lleno de más de 10,000 tablillas de arcilla. Después de completar la 
difícil tarea de descifrar las tablillas, se anunció al mundo que los hititas habían sido encontrados. 
El sitio en Boghaz-Köy había sido la capital hitita llamada Hattusha2. 



Todas las personas que habían usado la ausencia de evidencia arqueológica sobre los 
hititas para burlarse de la exactitud de la Biblia estaban avergonzadas y en silencio, mientras que 
otra pequeña pieza de evidencia se agregaba a la masa cada vez mayor de hechos que verifican 
la exactitud de la Biblia. 

PILATO — PERDIDO Y ENCONTRADO 

Los últimos días de la vida de Jesús fueron los más trágicos de toda la historia humana. 
Hombres y mujeres despiadados se burlaron de Él, lo escupieron e incluso lo mordieron. En medio 
de toda la violencia, había un hombre que tenía el poder de detener toda la tortura, un hombre 
que podía llamar a los soldados romanos y salvar a Cristo de ser crucificado. Su nombre era Poncio 
Pilato, el funcionario romano que gobernaba la zona de Judea en la época de la muerte de Cristo. 
La historia de la crucifixión difícilmente puede contarse sin mencionar el nombre de este 
funcionario romano que sentenció a Cristo a muerte, a pesar de que Pilato sabía que Jesús era 
inocente. 

Pero a pesar de que la Biblia menciona a Pilato en varias ocasiones, su nombre no se 
encontraba entre las evidencias arqueológicas. Durante cientos de años, no se pudieron presentar 
inscripciones en piedra u otras pruebas físicas que apoyaran la idea de que un hombre llamado 
Pilato tuviera algo que ver con Cristo. Debido a esto, algunos se burlaron de la Biblia y afirmaron 
que los creativos escritores bíblicos inventaron a Pilato a partir de sus imaginaciones. Después de 
todo, si Pilato fuera un líder tan prominente, ¿no habría algún tipo de evidencia arqueológica que 
verificara su existencia? 

Sin embargo, una vez más los críticos fueron silenciados. En 1961, un equipo de 
arqueólogos italianos que trabajaba en Cesarea encontró una tablilla de piedra que medía 81 cm 
de alto, por 69 cm de ancho, por 20 cm de grosor. En esta losa estaban los restos de esta simple 
inscripción "Poncio Pilato, Prefecto de Judea", casi exactamente el mismo título que se le da en 
Lucas 3:1. Esto, entonces, se convirtió en otro hallazgo para recordarnos que cuanto más 
descubrimos el pasado, más descubrimos la verdad: la Biblia es, en realidad, la Palabra de Dios. 

“DE LA CASA DE DAVID” 

De todos los hombres en el Antiguo Testamento, pocos son mencionados con tanta 
reverencia y honor como el rey David: pastor, salmista, soldado y rey. Con el insuperable poder 
de Dios detrás de él, mató a un oso y a un león para salvar las ovejas de su padre, derribó a un 
gigante impío con una sola piedra, derrotó a miles de impíos filisteos y unió a los hijos de Israel 
bajo un trono de rectitud y justicia. La Biblia menciona a David aproximadamente 1,000 veces. 
Escribió 73 de los salmos y es el personaje principal en al menos 62 capítulos del Antiguo 
Testamento. Cualquiera que haya leído el Buen Libro no puede evitar conocer el nombre de David, 
un hombre que se dice que era "conforme al corazón de Dios" (1 Sam. 13:14). Aquellos que están 
familiarizados con la nación moderna de Israel saben que su bandera lleva con orgullo un símbolo 
conocido como la Estrella de David. 

Sin embargo, si se elimina la Biblia de la discusión, David, el rey de Israel, se desvanece 
en las sombras de la historia secular. Al menos lo hizo durante casi 3.000 años. El nombre y la 
historia de David claramente faltaban en la evidencia arqueológica. De hecho, su nombre estaba 
tan ausente que, durante muchos años, los escépticos llamaron a la vida de David una fantasía y 
se refirieron a sus hazañas como meras leyendas. Después de todo, cada nación necesita un héroe 
que mate gigantes. Los sajones tenían a Beowulf, los griegos tenían a Hércules y los judíos tenían 
a David. Las audaces hazañas y la conducta valiente de David fueron relegadas a los montones de 
reliquias del mito. 



Pero algo descubierto en Palestina en 1993 cambió el estatus de David en la historia secular 
para siempre. El profesor Avraham Biran, director de la Facultad Nelson Glueck de Arqueología 
Bíblica en el Hebrew Union College, estaba excavando en un sitio en el norte de Israel conocido 
como Tel Dan. Allí desenterró una piedra de basalto negro de 3.000 años de antigüedad inscrita 
por uno de los enemigos de la antigua nación de Israel. La piedra explicaba que Ben Hadad, rey 
de Damasco, había derrotado a los israelitas y tomado cautivos a muchos de ellos. Pero quizás el 
aspecto más sorprendente de la piedra es que establece claramente que el rey israelita derrotado 
por Ben Hadad era "de la casa de David". La Biblia usa el mismo término varias veces (lea 1 Re. 
12:19; 14:8; Isa. 7:2). Por primera vez en la historia secular, el nombre de David apareció 
conectado con Israel. Las implicaciones de la piedra no pueden ignorarse. Si un rey, cualquier rey, 
había reinado y pertenecido a la "casa de David", entonces debió haber habido un David real e 
histórico que estableció esa casa3. 

Debido a este hallazgo, la historia de David ha asumido un nuevo lugar en los salones de 
la historia. Ya no se puede relegar a David, rey de Israel, al estatus de mito o leyenda. En cambio, 
ocupa el lugar que le corresponde junto a los otros reyes documentados de la historia antigua. 
David vivió, tal como lo había declarado la Biblia. Y una vez más, la Biblia y los hechos 
arqueológicos están lado a lado. 

CONCLUSIÓN 

Hemos examinado solo una pequeña porción de la evidencia arqueológica en este capítulo. 
Sin embargo, es suficiente para demostrar que la Biblia y los hechos arqueológicos encajan como 
piezas de un rompecabezas. Uno de los arqueólogos más famosos de su tiempo, Nelson Glueck, 
lo dijo así: "Ningún descubrimiento arqueológico ha contradicho jamás (se ha opuesto a—KB) una 
referencia bíblica. Se han realizado decenas de hallazgos arqueológicos que confirman en claro 
contorno o detalle exacto declaraciones históricas en la Biblia". 

Sí, la evidencia arqueológica confirma la Biblia en innumerables ocasiones, proporcionando 
aún más evidencia para documentar que es la Palabra inspirada de Dios. Como tal, debemos acudir 
a esa Palabra en busca de las respuestas a los problemas en nuestras vidas, ya que es "viva y 
eficaz" (Heb. 4:12). Dios puede transformarnos de pecadores plagados de culpa en cristianos 
fuertes y fieles si somos obedientes a Su Palabra. Pero ese cambio no ocurrirá por accidente. Las 
palabras de la Biblia no se "filtrarán" en nuestras mentes poniéndolas debajo de nuestras 
almohadas mientras dormimos. Debemos ser como el profeta Esdras quien "había preparado su 
corazón para inquirir la ley de Jehová y para cumplirla" (Esd. 7:10). 

 

 
1 Heteos en la Reina Valera revisión de 1960. 
2 Price, Randall (1997), The Stones Cry Out (Eugene, OR: Harvest House), página 83. 
3 Ver nota arriba, páginas 161-174. 





Preguntas para Estudio 
 

1. ¿Qué cosas puede mostrarnos la arqueología? 

2. ¿Qué cosas no puede decirnos? 

3. ¿Puede la arqueología probar completamente la inspiración de la Biblia? ¿Por qué sí o por 
qué no? ¿Qué puede probar sobre la Biblia? 

4. Además de verificar la exactitud de la Biblia, ¿de qué otra manera puede la arqueología 
ayudarnos a entender la Biblia? 

5. ¿Qué te gustaría saber sobre las formas de vida en el primer siglo? 

6. A juzgar por los ejemplos dados, ¿los críticos de la Biblia generalmente insultan la Biblia 
porque no han encontrado lo que creen que deberían, o porque han encontrado algo que 
creen que va en contra de la Biblia? ¿Por qué es eso significativo? ¿Cómo podrían aplicarse 
los principios encontrados en Santiago 1:19 y Proverbios 18:13 a este problema? 

7. ¿Qué crees que los futuros hallazgos arqueológicos dirán sobre la Biblia? 

8. Si la arqueología continúa verificando el relato bíblico, ¿satisfará eso a la mayoría de los 
críticos de la Biblia? ¿Por qué sí o por qué no? Incorpora Juan 12:37 en tu respuesta. 

9. Si aún no estás convencido de que la Biblia es la Palabra de Dios, ¿qué evidencia te 
convencería de que lo es? 

10. Si estás convencido de que es la Palabra de Dios, ¿qué estás haciendo con ella? ¿Qué 
pasos estás dando para “preparar tu corazón para inquirir la ley de Jehová”? 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

“Porque no os escribimos otras cosas de las que 

leéis, o también entendéis; y espero que hasta el 

fin las entenderéis”. 

2 CorinEos 1:13. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

No se equivoque; Dios inspiró la Biblia de una manera que los 
humanos pueden entenderla. 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Capıt́ulo 5 

Entendiendo la Biblia 
 

Dé un corto paseo en auto por cualquier ciudad en los Estados Unidos, y probablemente 
verá más edificios de iglesias de los que puede contar con los dedos de las manos y los pies 
combinados. Deje que sus dedos den un paseo por la guía telefónica más cercana, y los números 
pueden llegar a los miles. Es interesante que la mayoría de estas diferentes iglesias afirman estar 
usando la Biblia como el libro que guía sus enseñanzas y prácticas. Con todas estas diferentes 
creencias supuestamente provenientes de la Biblia, uno se pregunta si es posible entender la Biblia 
en absoluto. Muchos ateos afirman que la Biblia es un libro confuso lleno de contradicciones y 
mentiras que hacen que sea imposible de entender o creer. De hecho, un crítico dijo que la Biblia 
es "un libro tan ininteligible que no solo los 'no creyentes' lo rechazan, sino que aquellos que creen 
que es la verdadera palabra de Dios no pueden ponerse de acuerdo sobre su interpretación". 

Una cosa es segura: muchos de los que creen que la Biblia es la Palabra de Dios no pueden 
ponerse de acuerdo sobre su interpretación. Pero la razón por la que no pueden ponerse de 
acuerdo sobre su significado no es porque la Biblia sea un libro "ininteligible". Hay muchas razones 
por las que la gente malinterpreta la Biblia y no está de acuerdo con su significado. Examinar 
algunas de ellas puede ayudarnos a cada uno de nosotros a entender mejor la Biblia. 

¿PUEDE SER ENTENDIDA? 

Algunas personas piensan que, dado que la Biblia es la Palabra de Dios, entonces es 
demasiado "superior" para ser entendida. Piensan que ningún humano puede entender la Palabra 
de Dios y, por lo tanto, es inútil intentar ese logro. Pero esta idea va directamente en contra de lo 
que realmente dice la Palabra de Dios. En 2 Corintios 1:13, el apóstol Pablo escribió: "Porque no 
os escribimos otras cosas de las que leéis, o también entendéis; y espero que hasta el fin las 
entenderéis". Su punto no podría haber sido más claro: las palabras de la carta del apóstol (y de 
toda la Biblia, de hecho) son comprensibles. El libro de Efesios hace una declaración similar: "Por 
tanto, no seáis insensatos, sino entendidos de cuál sea la voluntad del Señor" (5:17). No se 
equivoque; Dios inspiró la Biblia de una manera que los humanos pueden entenderla (lo que 
tendría perfecto sentido si Él quisiera comunicarse con Su creación). 

LA BIBLIA ES RESPETADA, PERO NO LEÍDA 

Una razón importante por la que la gente no entiende la Biblia es porque muchos de ellos 
pasan muy poco tiempo leyéndola. La organización de encuestas Gallup encuestó a muchos 
ciudadanos estadounidenses y les hizo algunas preguntas básicas sobre la Biblia. Los resultados 
de la encuesta muestran el grado de ignorancia bíblica en nuestro país hoy en día. Seis de cada 
diez estadounidenses no pudieron decir con seguridad quién dio el Sermón del Monte. Al menos 
el 50% de los encuestados no pudieron nombrar los cuatro evangelios del Nuevo Testamento. 
Menos de la mitad pudo nombrar Génesis como el primer libro de la Biblia. Ocho de cada diez 
estadounidenses creían que la Biblia dice: "Ayúdate que yo te ayudaré". ¡Y el 12% de los 
encuestados pensó que Juana de Arco era la esposa de Noé! 

¿Es de extrañar que exista tal desacuerdo sobre la Biblia en nuestra sociedad hoy en día? 
Muy pocas personas están leyendo El Libro, pero aun así afirman conocer y creer lo que dice. Es 
como un juego de Monopolio® donde la gente se sienta y discute sobre las reglas, pero nunca se 
molesta en leer el libro de reglas real. ¿Deberíamos esperar algo más que confusión y 
malentendidos de esa situación? 



Por simple que parezca, leer la Biblia es la única manera de entenderla. El apóstol Pablo 
les dijo a los efesios: "Leyendo lo cual podéis entender cuál sea mi conocimiento en el misterio de 
Cristo" (3:4). También animó al joven predicador Timoteo a "dedicarse a la lectura" (1 Tim. 4:13). 
Nada aclara mejor los malentendidos sobre la Biblia que simplemente leerla. 

EL CONTEXTO IMPORTA — REALMENTE IMPORTA 

En sus años más jóvenes de escuela, una de las primeras habilidades lingüísticas que usted 
aprendió fue usar pistas de contexto para ayudarle a resolver problemas o entender el significado 
de las palabras. Por ejemplo, ¿qué significa la palabra "gato"? Podría ser un sustantivo que se 
refiere a un mamífero doméstico y peludo que tiene hambre y sueño todo el tiempo. O tal vez se 
está usando como sustantivo para referirse a una herramienta para trabajos de reparación de 
autos. Solo el contexto puede darle el significado de la palabra. Lea las dos oraciones y decida qué 
significado corresponde a cada oración. 

El gato saltó sobre la cocina y se llevó el salmón. 

Si se poncha un neumático y no traes gato, estás en un serio problema. 

Obviamente, la primera oración está hablando de un animal, mientras que la palabra en la 
segunda oración hace referencia a una herramienta. Eso fue fácil de averiguar, pero solo se pudo 
hacer usando el contexto. 

De la misma manera, la Biblia pone las cosas en contexto, y ese contexto debe usarse para 
entender lo que se está diciendo. Por ejemplo, en el libro de Job la Biblia dice "maldice a Dios" 
(2:9). Ese es un pensamiento muy inquietante. Sabemos que, en otros lugares, la Biblia dice que 
debemos amar, honrar y servir a Dios como nuestro Creador. Entonces, ¿qué es lo correcto? 
¿Debemos honrarlo y servirlo, o debemos maldecirlo? La respuesta es fácil de encontrar si miramos 
el contexto del versículo en Job. Job acababa de perder sus posesiones mundanas más preciadas: 
hijos, salud y riquezas. Mientras estaba sentado en medio de un montón de ceniza rascándose las 
llagas con un trozo roto de cerámica, su esposa lo miró con tristeza, porque quería que el dolor 
de Job terminara. Esto es lo que ella le dijo a Job: "¿Aún retienes tu integridad? Maldice a Dios, y 
muérete". Cuando Job escuchó este consejo, se turbó y le dijo: "Como suele hablar cualquiera de 
las mujeres fatuas, has hablado. ¿Qué? ¿Recibiremos de Dios el bien, y el mal no lo recibiremos?" 
Obviamente, una vez que se tiene en cuenta el contexto, la Biblia no le dice a nadie que maldecir 
a Dios es algo bueno. La esposa de Job comentó erróneamente que Job debería maldecir a Dios, 
y Job la corrigió. El contexto importa, ¡realmente importa! 

FIGURAS DE LENGUAJE 

Suponga que su hermano pequeño se ofrece a traerle un refresco del refrigerador. A su 
regreso, se resbala con una alfombra y accidentalmente lanza su bebida por toda la habitación. Al 
presenciar la escena, usted comenta: "Qué elegancia para moverte, hermanito". ¿Realmente quiso 
decir que su hermano pequeño fue elegante y cuidadoso? Por supuesto que no. Quiso decir 
exactamente lo contrario, y usó una figura retórica conocida como sarcasmo para expresar su 
punto de vista. Puede que le sorprenda, pero la Biblia hace lo mismo. 

En el libro de 2 Corintios, algunos de los cristianos estaban acusando a Pablo de tratarlos 
mal. Muchas veces a lo largo del libro él explicó que nunca los había tratado injustamente. En el 
capítulo 12:13, dijo: "Porque ¿en qué habéis sido menos que las otras iglesias, sino en que yo 
mismo no os he sido carga? ¡Perdonadme este agravio!" ¿Realmente el apóstol estaba pidiendo 
perdón por no ser una carga para la iglesia de Corinto? No, estaba usando el sarcasmo para dejar 
claro que nunca había maltratado a la iglesia de Corinto. 



A lo largo de la Biblia, se utilizan muchas figuras retóricas diferentes; el sarcasmo es solo 
una de ellas. Veamos otra llamada hipérbole. La hipérbole es simplemente la exageración de los 
hechos para enfatizar un punto. Si lo invitaran a una fiesta y alguien dijera que "todo el mundo" 
iba a estar allí, esa persona estaría usando la hipérbole. Es imposible que "todo el mundo" esté en 
la fiesta. Sin embargo, no llamaría mentiroso a su amigo porque usó esa terminología, porque 
usted entiende la figura retórica que se está utilizando. La Biblia hace lo mismo. Tomemos Juan 
4:39 como ejemplo. En este pasaje, una mujer samaritana habla de Jesús y dice: "Me dijo todo 
lo que he hecho". ¿Jesús realmente le dijo a esa mujer todo lo que ella había hecho en su vida? 
No, ella estaba usando la hipérbole para dejar claro su punto. La hipérbole es una de las figuras 
retóricas más comunes en la Biblia. 

Lenguaje figurativo 

Cuando la gente habla literalmente, quiere decir exactamente lo que dice. Si digo que soy 
dueño de un automóvil, entonces quiero decir que soy dueño de un automóvil. Pero hay momentos 
en que una persona habla en sentido figurado y no literalmente. Cuando una persona usa lenguaje 
figurado, entonces esa persona usa palabras para simbolizar algo más. Por ejemplo, cuando una 
persona dice: "Ese político es una serpiente", no quiere decir literalmente que el político es un 
reptil que se arrastra sobre su vientre. El punto es que el político es astuto o marrullero. 

Muchos de los escritores bíblicos usaron lenguaje figurado. En Lucas 13:32, Jesús había 
sido advertido de que el rey Herodes estaba tratando de matarlo. Jesús respondió diciendo: "Id, 
decid a esa zorra..." ¿Jesús realmente quiso decir que Herodes era un animal peludo del tamaño 
de un perro pequeño con una cola tupida? Absolutamente no. Sin embargo, lo que sí quiso decir 
es que Herodes era un tipo astuto y marrullero. 

De nuevo, en Juan 10:9 cuando Jesús habló de un lugar donde los pastores guardaban 
sus ovejas, se llamó a sí mismo "la puerta" del redil. ¿Quiso decir que era un trozo de madera alto 
con un pomo y bisagras? No. Simplemente quiso decir que todos deben pasar por Él para llegar al 
Padre. Jesús frecuentemente usó lenguaje figurado. 

El libro de Apocalipsis está lleno de lenguaje figurado. Si una persona no entiende el 
lenguaje figurado, entonces sería imposible entender el libro de Apocalipsis. Sería como si yo dijera 
que mi perro "estiró la pata". Entenderías que quiero decir que mi perro murió. Pero ¿qué pasaría 
si mi declaración estuviera enterrada durante 2000 años y luego fuera leída por personas en el 
futuro que no usaran o entendieran la frase "estiró la pata"? ¿Pensarían que había tenido un perro 
especial con “una pata más larga"? El lenguaje figurado juega un papel importante en la Biblia. 

SEAMOS HONESTOS 

Mucha gente "malinterpreta" la Biblia porque ella enseña cosas que ellos no quieren 
obedecer. En lugar de cambiar sus vidas pecaminosas, deciden tergiversar la Biblia para que diga 
lo que quieren que diga. Esta podría ser la razón principal por la que la Biblia es "malinterpretada". 
El apóstol Pedro describió esta situación diciendo que algunas personas indoctas e inconstantes 
toman las Escrituras y las tuercen "para su propia destrucción" (2 Pe. 3:16). Ser honesto con la 
Biblia, en lugar de tratar de obligarla a estar de acuerdo con nuestras vidas, nos ayudará a 
entenderla mejor. 

Thomas Jefferson, el tercer presidente de los Estados Unidos, no creía en los milagros, así 
que literalmente recortó las partes del Nuevo Testamento que hablaban de milagros. Mucha gente 
hoy hace lo mismo. Si no les gusta un pasaje por una razón u otra, lo recortan o lo cambian para 
que se ajuste a su estilo de vida, en lugar de cambiar su estilo de vida para que se ajuste a la 
Biblia. 



CONCLUSIÓN 

En este capítulo, hemos analizado solo algunas de las razones por las que generalmente 
las personas malinterpretan la Palabra de Dios. Algunos afirman que no se puede entender, otros 
se niegan a mirar el contexto de pasajes particulares, y otros no reconocen las figuras retóricas 
que se utilizan en la Biblia. Muchos intentan tergiversarla para que se ajuste a sus vidas 
pecaminosas. Y aun otros ni siquiera la leen. ¿Cómo podemos entender la Biblia, evitar estos 
escollos y ayudar a traer unidad a la iglesia del Señor? Obedeciendo las palabras de Pablo al joven 
predicador Timoteo cuando dijo: "Procura con diligencia presentarte a Dios aprobado, como obrero 
que no tiene de qué avergonzarse, que usa bien la palabra de verdad" (2 Tim. 2:15). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Preguntas para Estudio  
 

1. ¿Cuáles son algunas razones por las que las personas malinterpretan la Biblia? 

2. ¿Cuáles son algunas formas en que esos malentendidos pueden ser resueltos? 

3. ¿Siempre entiendes la Biblia? 

4. ¿Cuáles crees que son las principales razones para tus malentendidos personales? 

5. ¿Cómo puedes trabajar para mejorar tu entendimiento de la Biblia (sé específico)? 

6. ¿Dios quiere que malinterpretes la Biblia? Explica cómo 1 Corintios 14:33 y Santiago 3:16 
encajan en esta discusión. 

7. ¿Qué nos dice Hebreos 5:12 sobre cómo resolver la confusión? 

8. Lee Juan 6:27 y 2 Tesalonicenses 3:10. ¿Qué potencial malentendido podría surgir entre 
estos dos versículos? ¿Cómo puede ser resuelto? ¿Qué hay de Mateo 7:1 y Juan 7:24? 

9. ¿Qué figura retórica se está utilizando en Juan 12:19? ¿En 1 Reyes 10:27? ¿En Lucas 
13:33? ¿En Apocalipsis 1:16 (lee Efe. 6:17 para obtener ayuda con este versículo)? 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

“¿Dónde está el sabio? ¿Dónde está el escriba? 

¿Dónde está el disputador de este siglo? ¿No ha 

enloquecido Dios la sabiduría del mundo?” 

1 CorinEos 1:20 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

No hay ni un ápice de verdad en la noción de que la mayorıá 
de la gente cree en la evolución, o de que todas las personas 

"educadas" la consideran un hecho. 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

Capıt́ulo 6 

La Evolución — una teoría en Sempos diTciles 
 

Durante los últimos veinte años, la creación rara vez se ha enseñado en el sistema escolar 
público. Prácticamente se ha prohibido la Biblia en el aula, y los libros de texto que promueven la 
teoría de la evolución se han apoderado del sistema. Es probable que, si no asistes a una escuela 
privada que enseñe la Biblia, entonces nunca te hayan enseñado en ningún tipo de clase de 
ciencias sobre los muchos hechos que están en desacuerdo con la teoría de la evolución y apoyan 
el concepto de la creación. Es una pena que a menudo nos veamos obligados a usar el tiempo de 
la "clase bíblica" para estudiar ciencias, pero debemos hacerlo. Si no lo hacemos, algunos de 
ustedes podrían terminar en una clase de la escuela secundaria o de la universidad siendo 
confrontados con la teoría de la evolución, sin haber visto nunca la evidencia en contra de ella. 

Aunque mucha gente ha tratado de mantener esa evidencia alejada de ti, esta se niega a 
ser silenciada. De hecho, por mucho que algunos evolucionistas odien admitirlo, veinte años de 
enseñanza evolutiva no han convencido a la mayoría de los estadounidenses de que crean en la 
teoría. Por ejemplo, una encuesta de Gallup de 1997 encontró que el 44% de los estadounidenses 
creían en una lectura bastante literal de la historia de la creación del Génesis. La misma encuesta 
encontró que otro 39% creía que Dios jugó algún papel en la creación (eso es un total del 73% 
que creía que Dios jugó algún papel en la creación). Sólo el 10% creía en un origen puramente 
evolutivo del Universo. Dos años más tarde, en una encuesta similar en 1999, el 47% de las 
personas encuestadas creían en una creación reciente del hombre, y sólo el 9% creía en la 
evolución naturalista. La evolución no es "generalmente aceptada como un hecho" por la mayoría 
de la gente. Por el contrario, la mayoría de la gente acepta la creación como el verdadero relato 
de nuestro origen. 

Contrariamente a lo que algunas personas creen, no es la mayoría "ignorante" la que cree 
en la creación y la minoría "de élite" la que cree en la evolución. Algunos de los hombres más 
brillantes que jamás hayan existido creyeron en una creación reciente. Tomemos como ejemplo a 
Isaac Newton (el científico que explicó las leyes de la gravedad). Una vez dijo que creía "en la 
Biblia como la palabra de Dios". Lord Kelvin es otro buen ejemplo. Desempeñó un papel importante 
en el desarrollo de la física moderna, publicó cientos de artículos científicos y poseía 70 patentes 
sobre sus propios inventos. Una vez declaró que "pruebas abrumadoramente fuertes de diseño 
inteligente y benévolo nos rodean... la idea atea es tan absurda que no puedo expresarla con 
palabras". La lista podría seguir y seguir: Samuel Morse (que inventó el código Morse), George 
Washington Carver (que inventó la mantequilla de cacahuete) y Wernher von Braun (un líder en 
la tecnología espacial de EE.UU. en su época) son sólo algunos ejemplos de hombres inteligentes 
que creían en la creación. 

A estos brillantes hombres del pasado los acompañan muchas mentes intelectuales en el 
presente. Tal vez hayas oído hablar de un dispositivo médico que realiza lo que se conoce como 
una resonancia magnética (MRI, por sus siglas en inglés, donde se producen imágenes de alta 
calidad del interior del cuerpo). Uno de sus principales inventores fue el Dr. Raymond Damadian, 
un firme creyente en la creación. De hecho, instituciones como la Creation Research Society en 
Missouri o el Institute for Creation Research en California están compuestas por cientos de 
científicos que tienen títulos avanzados y que creen firmemente en la creación1. No hay ni un ápice 



de verdad en la noción de que la mayoría de la gente cree en la evolución, o de que todas las 
personas "educadas" la consideran un hecho. 

Aquellos que creen en la creación han visto los serios problemas que implica la teoría de 
la evolución. Echemos un vistazo a algunos de esos problemas en este capítulo. 

SELECCIÓN NATURAL 

El Origen de las Especies por Medio de la Selección Natural fue el título del libro de Charles 
Darwin, publicado por primera vez en 1859. Esas dos últimas palabras, "selección natural", se han 
debatido a menudo en los pasillos de la ciencia. Y no es un secreto que el concepto de selección 
natural de Darwin (o "supervivencia del más apto", como se ha llegado a conocer) ha estado en 
el centro del pensamiento evolutivo. 

Según Darwin, una criatura con una ventaja particular —el "más apto de su especie"— 
sería seleccionada naturalmente para transmitir la ventaja a su descendencia. Un caballo con patas 
largas, por ejemplo, sería capaz de galopar más rápido que el resto, escapando así de los lobos u 
otros depredadores para producir herederos. Una criatura "apta", por lo tanto, era aquella que 
mejor podía llevar a cabo las funciones que la mantenían viva y estaba mejor adaptada a su 
entorno. Esto es lo que Darwin entendía por "supervivencia del más apto". 

Pero pronto surgieron problemas con la teoría de la selección natural. De alguna manera, 
se suponía que la selección natural aseguraría la "supervivencia del más apto", pero la única forma 
realista de definir al "más apto" era "aquellos que sobreviven". Básicamente, entonces, la selección 
natural simplemente dice que todos los ganadores ganan, y aquellos que ganan son los ganadores. 
La selección natural no explica cómo esas criaturas llegaron a ser las más "aptas". 

Los creacionistas nunca se han opuesto a la idea de la selección natural como un 
mecanismo para eliminar los organismos no aptos y mal adaptados. De hecho, los creacionistas 
mucho antes de Darwin dijeron que la selección natural era un buen principio de conservación 
(piénselo como un recurso de selección para deshacerse de los no aptos). Si una mutación dañina 
hace que un saltamontes tenga sólo una pata, entonces ese saltamontes será una comida más 
fácil para un pájaro. La selección natural es el plan del Creador para evitar que las mutaciones 
dañinas destruyan toda una especie. Pero la selección natural no puede hacer que un tipo de 
animal o planta "evolucione" hacia otro tipo de animal o planta. En realidad, no es más que un 
argumento que razona en círculo. Como dijo un científico, "la selección natural puede dar cuenta 
de la supervivencia del más apto, pero no puede dar cuenta de la llegada del más apto". 

MUTACIONES GENÉTICAS 

A principios de siglo, justo cuando la idea de Darwin de la selección natural empezaba a 
pasar por malos momentos, nació la ciencia de la genética. Algunos de los que empezaron a 
estudiar genética sintieron que habían encontrado el mecanismo real de la evolución: las 
mutaciones genéticas. La nueva idea entonces se convirtió en que las especies surgieron por 
mutaciones que (de alguna manera) fueron enchufadas en el sistema por la selección natural. Hoy 
en día el supuesto mecanismo de la evolución es la selección natural más las mutaciones genéticas 
(ya que la selección natural por sí sola no tiene poder para crear nada). 

La evolución sin un mecanismo es como un automóvil sin motor, no va a ninguna parte. 
Los evolucionistas pronto se dieron cuenta de que la selección natural por sí sola no era un 
mecanismo suficiente. Los organismos no cambiarían (¡y no podrían!) de una especie a otra a 
menos que el material genético fuera cambiado. Las mutaciones son cambios genéticos que se 
transmiten de padres a hijos. 



El único mecanismo posible de la evolución es la selección natural más las mutaciones 
genéticas. Se nos dice que la "naturaleza" ha "seleccionado" ciertas mutaciones beneficiosas y las 
ha enchufado en varios organismos, causando eventualmente que esos organismos cambien de 
un tipo a otro. Pero hay algunos problemas muy serios con esta idea. Consideremos, por ejemplo, 
lo siguiente. 

1. Las mutaciones son aleatorias. No hay manera de controlar las mutaciones o de 
predecir con exactitud cuándo ocurrirán. En otras palabras, la naturaleza no está 
"seleccionando" en absoluto. Más bien, la "naturaleza" se ve obligada a aceptar lo que 
aparezca. La pregunta obvia, entonces, es: ¿Qué aparece? 

2. Las mutaciones son muy raras. ¿Con qué frecuencia ocurren las mutaciones aleatorias? 
Un científico dijo: "Probablemente sea justo estimar la frecuencia de la mayoría de las 
mutaciones en organismos superiores entre una en diez mil y una en un millón por 
gen por generación". Los propios evolucionistas admiten francamente lo que todo biólogo 
investigador sabe: las mutaciones ocurren raramente, y cuando lo hacen, son 
completamente aleatorias. 

3. Las buenas mutaciones son muy, muy raras. En teoría, hay al menos tres tipos de 
mutaciones: buenas, malas y neutrales. Obviamente, las mutaciones malas (que causan 
diversas enfermedades y la muerte) no son lo que necesita el evolucionista. Las 
mutaciones neutrales son de poca utilidad también, ya que no son ni perjudiciales ni útiles. 
Así que la pregunta realmente es: ¿Con qué frecuencia ocurren las mutaciones buenas? 
Hermann J. Muller, un científico galardonado en el campo de la genética, dijo: "En 
consecuencia, la gran mayoría de las mutaciones, ciertamente muy por encima del 99%, 
son perjudiciales de alguna manera, como es de esperar de los efectos de los 
acontecimientos accidentales".  

¿Qué conclusión se puede extraer de estos hechos? El famoso evolucionista George 
Gaylord Simpson de la Universidad de Harvard admitió que, si hubiera una población de 100 
millones de individuos, y produjeran una nueva generación cada día, la probabilidad de obtener 
buenos resultados evolutivos de las mutaciones podría esperarse una vez ¡cada 274 mil 
millones de años! Por lo tanto, se vio obligado a concluir: "A menos que haya un factor 
desconocido que aumente enormemente la probabilidad de mutaciones simultáneas, ese 
proceso no ha jugado ningún papel en la evolución". Las mutaciones son principalmente 
destructivas, y no pueden proporcionar una respuesta razonable para la evolución. Además, 
las mutaciones simplemente cambian algo que ya existe. Las mutaciones no crean nada nuevo, 
sino que sólo alteran lo que ya está presente. Las mutaciones pueden causar que una mosca 
tenga seis alas, un pez tenga tres ojos, o una persona tenga una cara anormal, pero no pueden 
crear una mosca o pez o persona, no importa cuánto tiempo esté disponible. La selección 
natural más las mutaciones todavía no responde a la pregunta del origen y desarrollo de la 
vida. 

CONCLUSIÓN 

Si aún no te ha sucedido, te sucederá en el futuro. Evidencia sólida contra la evolución te 
será ocultada en el aula, en la televisión educativa o en los libros de texto. Se te dirá que sólo 
la gente sin educación e ignorante cree en la creación. De hecho, incluso podrías ser rechazado 
de ciertas escuelas, perder un trabajo, o ser ridiculizado por creer en la creación. Pero piénsalo: 
si la evolución es una teoría tan fuerte que tiene tanto apoyo factual, ¿por qué los educadores 
no dejan que otras ideas, como la creación, sean presentadas junto con la evolución? ¿Es 
porque saben que los verdaderos hechos de la ciencia apoyan la creación? Mereces algo mejor 



a que la verdad te sea ocultada. Mereces conocer todos los hechos. Toma sobre ti mismo la 
responsabilidad de encontrar la verdad. 

 

 
1 Perloff, James (1999), Tornado in a Junkyard (Arlington, MA: Refuge Books), páginas 237-251. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



Preguntas para Estudio 
 

1. Según las encuestas de Gallup mencionadas en este capítulo, ¿cuántos estadounidenses 
creen en la evolución estricta? 

2. ¿Cuántos creen en una creación reciente? ¿Qué categoría describe mejor tu creencia? 

3. Antes de leer los resultados de estas encuestas, ¿qué porcentajes habrías adivinado? 

4. Se ha dicho que solo la gente "tonta" cree en la creación y que toda la "gente inteligente" 
cree en la evolución. ¿Qué dirías ante eso? 

5. ¿Quiénes son algunos hombres brillantes que creen (creyeron) en la creación y qué logros 
alcanzaron esos hombres? 

6. Charles Darwin creía que la selección natural era responsable de la evolución. ¿Qué 
problemas se descubrieron pronto con esta idea? 

7. ¿Cuáles son algunas cosas que la selección natural no puede hacer? 

8. ¿Niegan los creacionistas la idea de la selección natural? Si no, ¿qué papel dicen los 
creacionistas que juega la selección natural en la naturaleza? 

9. A medida que se desarrollaron problemas con la idea de la selección natural de Darwin, 
¿qué nuevo mecanismo se suponía que explicaba la evolución? ¿Cuáles son algunos de los 
principales problemas asociados con esta nueva teoría? 

10. ¿Qué pueden hacer las mutaciones? ¿Qué no pueden hacer? 

11. ¿Dónde deberías estar aprendiendo estos hechos científicos? ¿Por qué no los estás 
aprendiendo allí? 

12. ¿Qué crees que pasará en el futuro si la gente intenta enseñar estas cosas en las escuelas 
públicas? 

13. ¿Son estas cosas "menos científicas" que otros temas que favorecen la evolución? Explica 
tu respuesta. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

“Tú, oh Señor, en el principio fundaste la tierra, y 

los cielos son obra de tus manos. Ellos 

perecerán, mas tú permaneces; y todos ellos se 

envejecerán como una vestidura” 

Hebreos 1:10-11. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

Cuando los frı́os y duros hechos se colocan sobre la mesa, las leyes 
cientı́ficas demostradas de la termodinámica refutan la teorı́a de la 

evolución y verifican la idea de la Creación. 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Capıt́ulo 7 



Sin progreso 
 

Una forma segura de dejar que algo se arruine es simplemente no hacer nada para 
cuidarlo. Todo el mundo sabe que un auto nuevo dejado intacto en una entrada durante veinte 
años no se verá mejor al final de ese período de tiempo. Nadie afirmaría que un camión de juguete 
dejado en el arenero por un niño de tres años se verá más nuevo después de seis meses de clima 
inclemente. Si tu habitación está sucia, ¿crees que se limpiará sola si la dejas a su suerte durante 
tres meses? ¡Por supuesto que no! Descuidar tu habitación solo le dará más tiempo para acumular 
polvo. 

Cada vez que vemos que las cosas se desgastan con el tiempo, estamos presenciando una 
ley científica. ¿Qué es una ley científica? Una ley científica es un principio en la naturaleza que es 
verdadero en todos los casos observables. Ya sea que las mediciones provengan de las soleadas 
islas de Hawái o de la tundra cubierta de hielo del Ártico, una ley científica es la misma para todos 
los lugares. Pero una cosa que debemos recordar acerca de las leyes científicas es que los 
científicos no hacen las leyes, solo las observan y las etiquetan. Por ejemplo, una ley 
científica es la Ley de la Biogénesis. Esta ley dice que toda la vida se origina a partir de vida 
anterior de su misma especie. Eso significa que una vaca produce un ternero bebé y una gallina 
da a luz a un pollito. Si bien es cierto que los científicos ponen la ley en términos comprensibles, 
también es cierto que las vacas estaban dando a luz a terneros mucho antes de que la ciencia 
decidiera etiquetar el proceso como una ley. Las leyes científicas ocurren independientemente de 
si a los humanos nos gustan o no. Si estás parado debajo de un edificio y alguien deja caer una 
bola de boliche desde la parte superior, la ley científica de la gravedad se convierte 
inmediatamente en algo en lo que pensar, te guste o no. 

Además, debemos comprender la diferencia entre una ley científica y una teoría. Mientras 
que una ley es algo que es observable en todos los casos conocidos, una teoría es algo que alguien 
piensa que podría haber sucedido en el pasado o que podría suceder en el futuro. A lo largo de 
los años, muchas teorías falsas han tenido que ser desechadas porque no estaban de acuerdo con 
las leyes científicas de la naturaleza. Si una teoría va en contra de una ley científica de la 
naturaleza, entonces la teoría no es correcta y debe ser descartada. 

LAS LEYES DE LA TERMODINÁMICA 

Entonces, ¿qué ley científica observamos cuando vemos que las cosas se desgastan con el 
tiempo? Estamos viendo la Segunda Ley de la Termodinámica en acción. Aunque esta ley pueda 
sonar complicada, en realidad no es difícil de entender. Termodinámica es solo una palabra larga 
utilizada para discutir la forma en que la materia y la energía se comportan en la naturaleza. En 
pocas palabras, la Segunda Ley de la Termodinámica dice que la materia y la energía se están 
moviendo hacia un estado menos utilizable y más desordenado llamado "entropía". Isaac Asimov, 
un famoso evolucionista, dijo esto sobre la Segunda Ley: "Otra forma de enunciar la Segunda Ley, 
entonces, es: 'El universo se está volviendo constantemente más desordenado'". Por ejemplo, 
cuando una persona pone gasolina en un vehículo, la energía en esa gasolina es utilizable, pero 
después de que la gasolina se quema, gran parte de la energía se escapa a la atmósfera y no se 
puede usar nuevamente. 

Eso nos lleva a la Primera Ley de la Termodinámica. La Primera Ley establece que no se 
puede crear ni destruir energía en la naturaleza. La gasolina en el auto se quema, y gran parte de 
la energía se escapa a la atmósfera y no se puede usar nuevamente, pero no se destruye. La 
Primera y Segunda Leyes de la Termodinámica se han demostrado una y otra vez, y son tan 
universalmente verdaderas como cualquier ley científica conocida puede serlo. 



LA EVOLUCIÓN ESTÁ EN CONTRA DE LAS LEYES 

Las dos leyes de la termodinámica presentan un problema serio para la teoría de la 
evolución, porque la teoría de la evolución no puede ser verdadera si las leyes de la 
termodinámica son verdaderas. Veamos por qué. 

La Primera Ley establece que la energía no puede ser creada ni destruida en la naturaleza. 
Si la energía no puede ser creada en la naturaleza, ¿cómo llegó toda la energía aquí? La evolución 
no puede responder a esa pregunta. Sin embargo, la creación sí puede. Dado que Dios está fuera 
de la naturaleza, la Primera Ley de la Termodinámica no se aplica a Él, y Él pudo crear el Universo 
con toda la energía que alguna vez necesitaría. 

La Segunda Ley presenta un problema aún mayor para la teoría de la evolución. George 
Gaylord Simpson fue uno de los evolucionistas más famosos de su época. Escúchenlo describir la 
teoría de la evolución: "La evolución es un proceso totalmente natural... mediante el cual todos 
los seres vivos, pasados o presentes, se han desarrollado desde entonces, de forma divergente y 
progresiva". Él explicó que se supone que la teoría de la evolución es un proceso mediante el cual 
las cosas se desarrollan progresivamente. Según la teoría, las cosas comenzaron muy simples 
y, durante un período de tiempo muy largo, se volvieron cada vez más complejas. Por ejemplo, 
una ameba unicelular supuestamente se convirtió en un ser humano de 100 billones de células 
durante cientos de millones de años. 

Pero cuando la teoría de la evolución se coloca junto a la Segunda Ley de la 
Termodinámica, las dos no concuerdan. Las cosas en este Universo no mejoran progresivamente 
con el tiempo; empeoran progresivamente (entropía). Cada año, los humanos quemamos recursos 
que nunca podrán ser reemplazados. Los automóviles se desgastan, los cuerpos envejecen y se 
arrugan, y los edificios se deterioran. Si una enorme pila de madera vieja y desechada yace en un 
jardín cubierto de hierba, ¿se convertirá en una casa nueva si se la deja sola durante cientos de 
años? ¡Por supuesto que no! De hecho, cualquiera que haya hecho su tarea sobre la Segunda Ley 
sabe que si las cosas continúan como están, en algún momento en el futuro (aunque puedan faltar 
muchos miles de años) no habrá más energía utilizable. 

Este Universo es regresivo, no progresivo, y eso va directamente en contra de la teoría de 
la evolución. La creación, por otro lado, se alinea perfectamente con la Segunda Ley. Al principio, 
Dios creó todo para que fuera muy bueno, pero desde entonces las cosas se han deteriorado. 

EL CONTRAATAQUE DE LA EVOLUCIÓN 

¡Espera un momento! Los evolucionistas afirman que la Segunda Ley no siempre se aplica 
a nuestra Tierra. Afirman que la ley solo se aplica a sistemas "cerrados" que no reciben energía 
externa. Y dado que el Sol está bañando constantemente nuestra Tierra con energía, entonces no 
es un sistema cerrado y la ley no se aplica. 

Esta defensa de la evolución tiene dos problemas. Primero, ignora el hecho de que nadie 
ha visto nunca un verdadero "sistema cerrado" en la naturaleza (excepto quizás el Universo 
mismo). Cada sistema que estudiamos está siendo actuado de alguna manera por la energía de 
otros sistemas y, sin embargo, la Segunda Ley aún domina cada sistema que se ha observado en 
el Universo. 

Segundo, cuando se agrega energía a un sistema, eso solo hace que el sistema se deteriore 
más rápidamente si no hay forma de usar y controlar la energía. Por ejemplo, supongamos que 
usted tiene una enorme pila de piezas de computadora sobre una mesa y el sol la golpea todos 
los días. ¿Ayudará el aumento de energía ofrecido por el Sol a que las piezas de la computadora 
progresen hasta convertirse en una computadora portátil? De ninguna manera. Lo más probable 



es que el sol caliente derrita las piezas y agregue aún más entropía. El sol golpea esta Tierra todos 
los días, sin embargo, en todos los casos conocidos, todavía observamos que la entropía aumenta 
y que las cosas pasan de un estado de orden al desorden. 

CONCLUSIÓN 

Cuando los fríos y duros hechos se colocan sobre la mesa, las leyes científicas probadas 
de la termodinámica refutan la teoría de la evolución y verifican la idea de la Creación. La Primera 
Ley muestra que el Universo debe haber tenido un principio y la Segunda Ley muestra que la idea 
evolutiva de que las cosas progresan de lo simple a lo complejo va en contra de la evidencia. 
Roger Lewin, otro evolucionista bien conocido, dijo una vez: "Un problema que han enfrentado los 
biólogos es la aparente contradicción de la evolución con la segunda ley de la termodinámica. Los 
sistemas deberían decaer con el tiempo, dando menos, no más, orden". De hecho, toda 
observación concreta muestra que este Universo se está desgastando. Una vez más nos 
enfrentamos al hecho de que las ideas de creación y evolución se encuentran en lados opuestos 
del campo de batalla, y la evidencia apoya solo a una: la creación. 

Pero aprendamos también otra lección de estas leyes de la ciencia. Así como las cosas se 
deterioran en la naturaleza, también su fe en Dios y su fortaleza espiritual se deteriorarán si no se 
"alimenta" constantemente con la Palabra de Dios, la oración y el servicio a los demás. 
Desafiémonos a nosotros mismos y a los demás a progresar en nuestras vidas espirituales, y no 
aumentar la entropía espiritual. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Preguntas para Estudio 



 

1. ¿Qué es una ley científica? 

2. ¿Qué es una teoría? 

3. ¿Qué debería ocurrir si una teoría está en desacuerdo con una ley? 

4. ¿Qué ha pasado con la teoría de la evolución, aunque va en contra de varias leyes 
científicas? ¿Por qué crees que es el caso? 

5. En tus propias palabras, enuncia la Primera y la Segunda Ley de la Termodinámica. 

6. ¿Qué es la entropía? 

7. ¿Los científicos crean las leyes científicas? Si no, ¿cuál es su relación con ellas? 

8. ¿Cómo influyen las leyes científicas en tu vida? 

9. ¿Cómo se relacionan las leyes de la termodinámica con la controversia creación/evolución? 

10. ¿Qué ley de la termodinámica discute Éxodo 20:11? 

11. Lee Hebreos 1:3 y Colosenses 1:17. ¿Cuál es la relación de Jesús con las leyes de la 
naturaleza? 

12. ¿Qué pasará algún día con la naturaleza y sus leyes (2 Pedro 3:10-12)? ¿Estás preparado 
para que eso suceda? Si no, ¿cómo puedes prepararte? 

13. ¿Por qué las leyes científicas no se aplican a Dios? 

14. Discute cómo las leyes de la termodinámica concuerdan perfectamente con la Biblia. 

15. ¿Qué les sucede a nuestras vidas espirituales si se descuidan? ¿Qué áreas de tu vida han 
sido descuidadas? 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

“Luego dijo Dios: Produzca la tierra seres 

vivientes según su género, bestias y serpientes y 

animales de la tierra según su especie. Y fue 

así” 

Génesis 1:24. 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

Claro, un pinzón puede tener un bebé con un tamaño de pico, color 
de pluma o tamaño de cuerpo diferente. Pero el bebé siempre será 

un pinzón. 
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La Evolución — pequeña y grande 
 

Una discusión en curso sobre la creación y la evolución tuvo lugar aproximadamente tres 
días a la semana en una mesa de almuerzo en la cafetería de Smithville High. Los dos principales 
contendientes fueron Eugene Lepton y Jason Jones. Los padres de ambos eran profesores de 
biología; el padre de Eugene enseñaba en la universidad estatal de la ciudad, y el padre de Jason 
enseñaba en la universidad cristiana a unos treinta minutos al este de la ciudad. El período de 
almuerzo de este viernes en particular encontró a los dos involucrados en un acalorado debate. 

"Las personas que creen en Dios y en la creación son ignorantes porque se niegan a mirar 
los hechos", dijo Eugene con la boca llena de papas fritas. 

"¿Y de qué 'hechos' estás hablando?", preguntó Jason. 

"Para empezar", respondió Eugene, "el hecho de que los animales cambian con el tiempo. 
Solo mira a los pinzones en las Islas Galápagos y puedes verlo por ti mismo. Si los animales 
pueden cambiar un poco en un corto período de tiempo, entonces pueden cambiar mucho 
en un largo período de tiempo". 

Jason estaba perplejo. Había oído hablar de los pinzones de las Galápagos cambiando el 
tamaño de sus picos, pero no sabía cómo encajaba eso en el debate creación/evolución. 

"Bueno", respondió Jason, "supongo...". Pero antes de que pudiera terminar, sonó la 
campana para el quinto período. "Bueno, supongo que tendremos que terminar esta discusión el 
lunes", respondió Jason, mientras trataba de ocultar su alivio. Ese fin de semana, Jason leyó libros, 
buscó en Internet, habló con su padre y telefoneó a un lugar llamado Apologetics Press para tratar 
de encontrar respuestas. Aquí hay algunas de las cosas que descubrió. 

TODO CAMBIO NO ES LO MISMO 

La palabra "evolución" puede tener muchos significados diferentes. Básicamente, la 
palabra significa "desenrollar, desplegar o cambiar". Cualquier cosa puede "evolucionar" o cambiar 
durante un período de tiempo. Por ejemplo, el estilo de carrocería del Chevrolet Camaro 
ciertamente ha "evolucionado" desde la década de 1960. Sin embargo, cuando la mayoría de la 
gente piensa en evolución, no piensa en pequeños cambios como el diseño de un auto. En la 
actualidad, la palabra evolución trae a la mente ideas de una ameba que cambia gradualmente 
durante millones de años hasta convertirse en un ser humano. Entonces, para determinar si la 
evolución es verdadera o no, debemos aclarar qué tipo de "cambio" estamos discutiendo. 

La “pequeña” evolución y Charles Darwin 

Charles Darwin no siempre creyó en la evolución. De hecho, en un momento de su vida 
creyó en Dios como el Creador. Pero a medida que envejeció, cambió su punto de vista y comenzó 
a pensar que las fuerzas naturales, no Dios, crearon este mundo. Una de las razones de su cambio 
de pensamiento provino de una mala interpretación de la Biblia. En la época de Darwin, la Iglesia 
de Inglaterra malinterpretó el relato bíblico de la creación. El libro del Génesis dice que los animales 
se reproducen "según su especie" (Gén. 1:21). Eso significa que un elefante siempre dará a luz a 
un bebé elefante y un pinzón siempre dará a luz a un bebé pinzón. Sin embargo, la Iglesia de 
Inglaterra confundió la palabra bíblica "especie"1 con la palabra "especie"2 de los biólogos. La 
Iglesia de Inglaterra enseñó que Dios había creado cada especie diferente en el mundo, una idea 

 
1 “Kind”, en inglés. En la Biblia de las Américas se traduce “género” —nota del traductor. 
2 “Species”, en inglés —nota del traductor. 



que llegó a conocerse como "inmutabilidad de las especies". El problema con este punto de vista 
era que simplemente no era cierto; la gente había malinterpretado lo que decía la Biblia. Cuando 
Darwin realizó un viaje alrededor del mundo para estudiar la vida animal y vegetal, descubrió que 
las especies no son fijas, sino que pueden cambiar (y lo hacen). 

Los pinzones de Darwin 

Cuando Charles Darwin visitó las Islas Galápagos, encontró algo muy interesante. En estas 
islas encontró varias especies diferentes de pinzones, todas las cuales eran exclusivas de las islas 
(lo que significa que no vivían en ningún otro lugar del mundo). La diferencia básica entre estas 
especies era el tamaño y la forma de sus picos. Algunos de los pinzones tenían picos cortos y 
gruesos que se usaban para abrir semillas, mientras que otros tenían picos largos y delgados que 
podían usarse para atrapar insectos o beber néctar de las flores. Mientras estudiaba las aves, llegó 
a la conclusión de que los pinzones eran muy similares y debían estar relacionados. De hecho, 
Darwin creía que las diferentes especies originalmente provenían de una sola bandada de aves 
que eran, todas, una sola especie. Supuso que mucho antes de que él llegara a las islas, una 
tormenta debió haber soplado esta bandada de aves a las Islas Galápagos. Las aves con picos 
largos y delgados se quedaron juntas y comieron insectos, mientras que las aves con picos cortos 
y robustos se trasladaron a los lugares de las islas donde podían encontrar semillas. 
Eventualmente, cada grupo se convirtió en su propia especie. Darwin llamó a este proceso 
"selección natural". Había descubierto que la vieja idea de "inmutabilidad de las especies" era 
incorrecta. Las especies no eran "fijas" como la Iglesia de Inglaterra enseñaba que lo eran. 

Darwin también pensaba que, si la naturaleza podía cambiar una especie de pinzones en 
varias especies diferentes, entonces podría cambiar una ameba en un hombre. Pero Darwin 
cometió un error importante en su pensamiento. No se dio cuenta de que los pequeños cambios 
tienen límites. Por ejemplo, supongamos que te toma nueve minutos correr una milla. Pero decides 
hacer ejercicio y ponerte en forma, y cada semana durante las primeras tres semanas corres la 
milla un minuto más rápido. ¿Significa eso que correrás una milla en cero minutos en la novena 
semana de tu entrenamiento? Por supuesto que no. Eventualmente, llegarás a un punto en el que 
no podrás correr más rápido. 

De la misma manera, los pinzones podían (y lo hicieron) cambiar en algunos detalles 
menores como el tamaño y la forma de sus picos, pero no cambiaron ningún detalle importante 
como que les creciera pelo en lugar de plumas, o brazos en lugar de alas. De hecho, los pinzones 
ni siquiera se convirtieron en otros tipos de aves. Si Darwin hubiera entendido correctamente el 
libro del Génesis, habría sabido que la Biblia no dice que los pinzones no puedan convertirse en 
otras especies de pinzones. Sin embargo, la Biblia sí dice que los animales se reproducen "según 
su género", lo que significa que un pinzón nunca se convertirá en un ratón. Los pinzones de 
Galápagos se habían adaptado a su entorno en algunos detalles menores, pero seguían siendo 
solo pinzones. 

Otro ejemplo comúnmente dado como prueba de la evolución es la polilla moteada inglesa. 
Antes de la revolución industrial en Inglaterra, la mayoría de estas polillas eran de un color gris 
claro con motas. Su color claro se mezclaba con los árboles y las camuflaba de las aves. También 
existía una forma negra de la polilla, pero era rara porque las aves podían verla más fácilmente. 
Sin embargo, cuando las fábricas industriales en Inglaterra comenzaron a producir hollín y humo, 
los árboles comenzaron a volverse negros. En solo unos años, las polillas negras superaron en 
gran medida a las polillas blancas. Los evolucionistas dicen que este cambio en la población de 
polillas prueba que las especies pueden "evolucionar" diferentes características que les permiten 
sobrevivir. 



Sin embargo, una vez más, esta "prueba" de la evolución se queda corta. Para empezar, 
las polillas negras y las polillas claras siempre habían existido. No se creó nuevo material genético 
para formar una polilla negra. Además, las polillas seguían siendo polillas. No se convirtieron en 
lagartos o ratones. Además, en los últimos años, el medio ambiente en Inglaterra ha mejorado, 
los árboles se están volviendo más claros y el número de polillas más claras ha aumentado. Las 
polillas siempre tuvieron la capacidad incorporada de variar en color, pero nunca tuvieron la 
capacidad de convertirse en otra cosa que no fueran polillas. 

Los pequeños cambios como los que tuvieron lugar en los pinzones y las polillas son 
reconocidos y aceptados tanto por los creacionistas como por los evolucionistas. Esos cambios han 
recibido el nombre de "microevolución", que significa "pequeño cambio". La microevolución es 
responsable de gran parte de la diversidad que vemos en perros, gatos y otros animales. Sin 
embargo, aunque la gente a lo largo de los años ha descubierto cómo criar diferentes perros para 
producir la especie particular de perro que quieren, nadie ha descubierto nunca cómo criar dos 
perros y obtener un gato. Los pequeños cambios ocurren, pero eventualmente esos cambios llegan 
a un punto en el que no son posibles más cambios. 

La Gran “Evolución” 

Tanto los evolucionistas como los creacionistas reconocen el hecho de que sí se producen 
pequeños cambios en plantas y animales. Sin embargo, algunas personas se niegan a reconocer 
que estos cambios tienen ciertos límites. Creen que, si a la naturaleza se le da suficiente tiempo, 
entonces eventualmente esta convertirá a un pinzón en algo que no sea un pájaro. Esta idea de 
"gran cambio" a menudo se llama "macroevolución" (también conocida como la "Teoría General 
de la Evolución"). Esta idea básicamente establece que todos los seres vivos se originaron a partir 
de una sola forma de vida hace miles de millones de años. Y, mediante una serie de cambios 
durante millones de años, esta forma de vida "evolucionó" hacia diferentes criaturas como peces, 
lagartos, monos y el hombre. 

El problema con la "macroevolución" es que va en contra de lo que hemos observado en 
la naturaleza, ya que no reconoce los límites del cambio. Nadie ha visto nunca a un pinzón producir 
otra cosa que no sea un pinzón. Claro, un pinzón puede tener un bebé con un tamaño de pico, 
color de pluma o tamaño de cuerpo diferente. Pero el bebé siempre será un pinzón. 

CONCLUSIÓN 

Charles Darwin hizo algunas cosas bien. Observó de cerca la naturaleza y rechazó la idea 
incorrecta de "inmutabilidad de las especies" basándose en la evidencia factual que encontró. Sin 
embargo, se equivocó al ir más allá de los hechos y negarse a reconocer que el cambio tiene 
límites incorporados. Si la Iglesia de Inglaterra no hubiera malinterpretado la Biblia, entonces las 
cosas podrían ser diferentes hoy. Que esto sea una lección para todos nosotros. Todos debemos 
estudiar la Biblia para que podamos entenderla y enseñarla correctamente, y debemos ser 
honestos con los hechos de la naturaleza. Cuando ambos se entienden correctamente, no estarán 
en desacuerdo. 

Ah, y, por cierto, después de que Jason regresó a la mesa del almuerzo el lunes siguiente 
armado con esta información, Eugene estaba mucho menos ansioso por debatir el tema. 

 

 

Preguntas para Estudio 

 



1. ¿Qué hizo bien Charles Darwin al examinar la evidencia de la "inmutabilidad de las 
especies"? ¿Qué hizo mal? 

2. Lee Santiago 3:17. ¿Cómo dice este versículo que debemos reaccionar cuando se nos 
presentan hechos que van en contra de ideas erróneas que defendemos? 

3. ¿Qué significa realmente la palabra "evolución"? 

4. ¿Qué quiere decir la mayoría de la gente en nuestra sociedad cuando usa la palabra 
evolución? 

5. ¿Qué dos tipos de evolución se discutieron en este capítulo? Explica las diferencias entre 
ellos. 

6. ¿Cuándo has estado en una discusión con un profesor o compañero de clase que defendió 
la evolución? ¿Qué información utilizaron para defender la evolución? ¿Qué información 
utilizaste para presentar la idea de la creación? ¿Estás preparado para otra discusión 
similar? Si no, ¿cómo te prepararás? 

7. Muchos de ustedes estarán estudiando este libro en una clase bíblica. ¿Por qué crees que 
estamos discutiendo sobre Darwin y los pinzones en la clase de Biblia y no en la clase de 
ciencias? 

8. ¿Cómo una mala interpretación de la Biblia alejó a Darwin de la verdad? ¿Qué dice eso 
sobre la importancia de comprender correctamente la Biblia? 

9. ¿Qué instrucciones nos dan Efesios 3:4 y 2 Timoteo 2:15 con respecto a la comprensión 
de la Biblia? 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

“Y vio Dios todo lo que había hecho, y he aquí 

que era bueno en gran manera” 

Génesis 1:31. 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

¿Qué puedes esperar de los métodos de datación que se basan 
enteramente en suposiciones inherentes? ¡Todo es posible! 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Capıt́ulo 9 

Calculando la edad de la Tierra 
 

Entiendo que no usas palabras como vida media, radiométrico y elemento hijo en la 
conversación cotidiana. De hecho, estoy bastante seguro de que estás más interesado en salir con 
el chico o la chica en la clase de inglés de tercer período que en estudiar los métodos utilizados 
para datar la Tierra. Sin embargo, dado que la mayoría de los libros de ciencia y los libros de texto 
escolares te están vendiendo una mentira al decirte que se supone que la Tierra tiene casi 5 mil 
millones de años (y el Universo ha existido por más tiempo que eso), creo que mereces escuchar 
la verdad. 

Sin embargo, antes de que comencemos este estudio sobre los métodos de datación, 
tienes derecho a hacer una pregunta muy válida: "¿Por qué importa la edad de la Tierra?". La 
respuesta es simple. La Biblia presenta evidencia para establecer que la Tierra tiene solo unos 
pocos miles de años. La mayoría de los científicos sugieren que tiene miles de millones de años. 
Si los métodos de datación que utilizan estos científicos son válidos, entonces la Biblia está 
equivocada y ciertamente no se puede confiar en ella para mostrarte el camino al cielo. Sin 
embargo, si los métodos de datación que dan miles de millones de años no son válidos, entonces 
la Biblia sigue siendo la Palabra inspirada de Dios en la que se puede confiar. 

LA EVOLUCIÓN NECESITA MÁS TIEMPO 

Desde los días de Charles Darwin, se ha vuelto cristalino que para que la evolución tenga 
la más mínima posibilidad de ocurrir, se le deben dar millones de años. En la época de Darwin, 
muchos científicos pensaban que 20 millones de años serían tiempo suficiente. Pero a medida que 
los científicos comenzaron a descubrir la intrincada complejidad del Universo, pronto se hizo 
evidente que el marco de tiempo debía aumentarse en miles de millones de años (me pregunto 
cuántos miles de millones más tendrán que agregar los científicos en el futuro). Para "probar" que 
estos miles de millones de años han ocurrido, se han inventado ciertos métodos de datación para 
calcular la edad de la Tierra. 

Si has tomado Ciencias de la Tierra (que es un curso estándar de octavo grado), entonces 
has estudiado las diferentes formas en que los científicos "datan" las rocas y otros materiales de 
la Tierra. El objetivo de este capítulo es mostrar (sin entrar en detalles técnicos) que los métodos 
de datación que arrojan miles de millones de años tienen algunos defectos serios. 

CARBONO-14 

Probablemente el método más famoso es la datación por Carbono-14. Sin embargo, 
muchas personas no entienden que la datación por Carbono-14 (también conocida como datación 
por radiocarbono) solo se puede usar para datar cosas que alguna vez vivieron (como plantas, 
animales y humanos). Además, incluso el inventor del método, W.F. Libby, reconoció que no es 
una forma precisa de datar cosas de más de 20,000 años. El Carbono-14 nunca se puede usar 
para obtener edades precisas en millones. De hecho, uno se pregunta si se puede usar para 
obtener fechas precisas incluso en miles de años. Considere, por ejemplo, el hecho de que las 
conchas de moluscos vivos, cuando se dataron usando C-14, arrojaron una edad de 2,300 años1. 
Además, las focas que fueron recién sacrificadas se dataron con 1,300 años de antigüedad2. 
Obviamente, la datación por Carbono-14 no puede dar fechas precisas para la edad de la Tierra 
en miles de millones de años. También parece tener problemas incluso con elementos medidos en 
miles de años. 



DATACIÓN RADIOMÉTRICA 

Los nuevos héroes de la datación evolutiva que se supone que pueden dar edades en miles 
de millones son los diversos métodos de datación radiométrica. Cada uno de estos métodos se 
basa en la tasa de desintegración de ciertos elementos. En un método, por ejemplo, el elemento 
uranio-238 se descompondrá en el elemento plomo durante un período de muchos años. El 
elemento que se descompone (en este caso, uranio-238) se llama elemento padre, y el elemento 
que se forma (en este caso, plomo) se llama elemento hijo. ¿Cuánto tiempo se supone que debe 
tomar esto? En el caso del uranio y el plomo, la vida media se supone que es de 4.5 mil millones 
de años. Una vida media es simplemente el tiempo que tarda la mitad de una muestra del elemento 
padre en convertirse en el elemento hijo. Por ejemplo, si tienes 50 onzas de uranio, entonces en 
4.5 mil millones de años supuestamente deberías tener 25 onzas de uranio y 25 onzas de plomo. 
Por lo tanto, si conoces la tasa de desintegración de un elemento, una vez que mides la cantidad 
de los dos elementos en la muestra de roca, las matemáticas simples deberían darte una edad 
para la roca. Sin embargo, hay ciertas cosas que deben asumirse para que la datación radiométrica 
funcione. Veamos esas suposiciones. 

Suposición 1: La tasa de desintegración siempre ha sido la misma 

La primera suposición importante incorporada en la datación radiométrica es la idea de 
que los elementos padres se han descompuesto en el pasado al mismo ritmo exacto al que se 
están descomponiendo hoy. Esta idea tiene problemas, porque nadie vivo hoy sabe qué tipo de 
entorno existió en el pasado distante. No podemos afirmar que sabemos qué tan rápido se 
descompusieron los elementos en el pasado, porque no tenemos ninguna evidencia que pruebe 
esta idea (razón por la cual es una suposición). 

Consideremos cuán gravemente esta idea podría alterar la edad de la Tierra. Supongamos 
que te encuentras con un hombre que está talando árboles en un bosque. Lo observas durante 
una hora entera y solo tala 1 árbol. Luego cuentas el número de árboles que ha talado: 31 en 
total. Si asumes que ha estado talando árboles al mismo ritmo, entonces piensas que ha talado 
durante 31 horas. Sin embargo, cuando hablas con el hombre, te informa que, más temprano en 
el día, cuando su hacha estaba afilada y su estómago lleno, estaba talando 5 árboles por hora; 
solo en la última hora se había relajado. Con esta información, ahora comprendes que trabajó solo 
durante siete horas, no 31. Afirmar que las tasas de desintegración en el pasado fueron las mismas 
que son ahora es una suposición que no se puede probar y no se debe conceder a aquellos que 
quieren una edad para la Tierra medida en miles de millones de años. 

Suposición 2: Los elementos no han sido afectados por fuerzas externas 

Otra suposición incorporada en los métodos de datación radiométrica es la idea de que los 
elementos no han sido afectados por fuerzas externas. Eso significa que no ha empapado agua la 
muestra y "se ha llevado" algo del plomo, o que nada del uranio tuvo la oportunidad de escapar a 
través de los poros en la roca. Sin embargo, esta es una gran suposición. ¿Cómo puede una 
persona afirmar que las fuerzas ambientales no han afectado a los elementos en una roca durante 
un período de miles de millones de años? En 4.5 mil millones de años, ¿podría ser ligeramente 
posible que el agua se filtrara a través de la muestra y agregara o restara algo de plomo o uranio? 
Además, ¿podría haber una "posibilidad remota" de que algo del uranio se filtrara fuera de los 
poros en la roca (después de todo, a los evolucionistas les encantan las "posibilidades remotas")? 
Si alguna roca tuviera realmente 4.5 mil millones de años, nadie en este mundo tendría ni idea de 
lo que había entrado o salido de la roca durante esa vasta cantidad de tiempo. Una vez más, la 
suposición de que ciertas muestras de roca son "sistemas cerrados" simplemente no puede 
concederse. 

Suposición 3: No existía el elemento hijo al principio 



Para datar rocas utilizando cualquier sistema de datación radiométrica, una persona debe 
asumir que el elemento hijo en la muestra no estaba allí al principio. Sin embargo, esa afirmación 
no se puede probar. ¿Quién dice que la roca no comenzó con 23 gramos de plomo ya en ella? El 
plomo podría haber estado en la roca desde el principio (y también el uranio). Para ilustrar este 
punto, suponga que va a una piscina y encuentra una manguera que está bombeando agua a la 
piscina a una velocidad de 100 galones por hora. Descubre que la piscina tiene 3,000 galones de 
agua. Calcula que la manguera debe haber estado funcionando durante 30 horas. Sin embargo, 
cuando le pregunta a la dueña de la piscina cuánto tiempo ha estado funcionando la manguera, 
ella le dice que ha estado funcionando solo durante 1 hora y que la mayor parte del agua ya estaba 
en la piscina debido a una fuerte lluvia la noche anterior. Si asumiera que toda el agua provenía 
de la manguera, sus cálculos estarían muy lejos, 29 horas para ser exactos. La suposición tres, 
que no existía ningún elemento hijo al principio, simplemente no se puede conceder. 

Otro problema con la datación radiométrica 

Además de las suposiciones que están integradas en la datación radiométrica, otro 
problema es que los diferentes métodos radiométricos discrepan drásticamente entre sí a veces. 
En ocasiones, la misma muestra de roca puede datarse con los diferentes métodos y las fechas 
pueden diferir en varios cientos de millones de años. Algunas rocas de Hawái que se sabía que se 
habían formado hace unos doscientos años arrojaron una fecha de 160 millones a 3 mil millones 
de años cuando se dataron con el método de potasio-argón3. Otra vez, a la misma roca de basalto 
en Nigeria se le dio una fecha de 95 millones de años cuando se dató con el método de potasio-
argón, y 750 millones de años cuando se dató con el método de uranio-helio. Pero, ¿qué se puede 
esperar de los métodos de datación que se basan completamente en suposiciones incorporadas? 
¡Todo es posible! 

CONCLUSIÓN 

Si la historia es una indicación precisa, pronto se inventarán otros métodos de datación 
que darán edades aún más antiguas para la Tierra. Pero cada método de datación que arroje 
números colosales de años se basará en suposiciones similares e indemostrables. A tu alrededor, 
libros, televisión, radio y muchos maestros te dicen que la Tierra tiene miles de millones de años. 
Esto no es más que un truco para tratar de desacreditar la verdadera historia de la Tierra que se 
encuentra en la Biblia. Darse cuenta de que estas vastas edades de miles de millones de años 
provienen de métodos de datación que se basan en suposiciones incorrectas le dará más confianza 
en la Biblia. Nunca ha habido miles de millones de años disponibles para la evolución, y nunca los 
habrá. 

 
1 Keith, M.S. & G.M. Anderson (1963), “Radiocarbon Dating: Fictitious Results with Mollusk Shells”, Science, 
141:634, 16 de agosto. 
2 Dort, W. (1971), “Mummified Seals of Southern Victoria Land”, Antarctic Journal of the U.S., 6:210. 
3 Funkhouser & Naughton (1968), Journal of Geophysical Research, página 4601, 15 de julio. 



Preguntas para Estudio 
 

1. En la época de Darwin, ¿cuántos años creían muchos científicos que tenía la Tierra? 

2. Hoy en día, ¿cuántos años creen muchos científicos que tiene la Tierra? 

3. ¿Por qué ha aumentado el número de años tan drásticamente? 

4. ¿Qué crees que pasará con la supuesta edad de la Tierra en el futuro? 

5. ¿Quién inventó la datación por Carbono-14? ¿Cuáles dijo que eran sus límites? 

6. Da alguna evidencia que muestre que C-14 es a menudo inexacto, incluso cuando se trata 
de solo unos pocos miles de años. 

7. ¿Qué es una vida media? 

8. ¿Qué es un elemento padre? 

9. ¿Qué es un elemento hijo? 

10. Enumera las suposiciones integradas en la datación radiométrica. ¿Son suposiciones 
válidas? ¿Qué hacen a los métodos de datación? 

11. Discute algunas otras formas en que las suposiciones pueden meter a una persona en 
problemas. ¿Qué cosas asumimos sobre las personas por cómo están vestidas? ¿Son estas 
suposiciones siempre correctas? ¿Qué deberíamos tratar de hacer con las suposiciones? 

12. ¿Qué conflicto tiene la Biblia con los métodos de datación que dan edades para la Tierra 
medidas en miles de millones de años? 

13. ¿Pueden la Biblia y esos métodos de datación ser válidos ambos? ¿Qué está en juego en 
este conflicto? ¿Por qué debería importarte esta discusión sobre los métodos de datación? 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

“Examinadlo todo; retened lo bueno” 

1 Tesalonicenses 5:21. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Has sido hecho a imagen de Dios, exactamente como tus 
antepasados Adán y Eva. 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Capıt́ulo 10 

¿Hay monos en tu árbol familiar? 
 

Para muchas personas, bajar los viejos álbumes de fotos del estante es un puro deleite. 
Qué divertido hojear los diferentes períodos de nuestras vidas cuando usábamos gafas gruesas 
que hacían que nuestros ojos parecieran pequeñas cuentas (antes de tener la edad suficiente para 
usar lentes de contacto), o cuando habíamos tomado un par de tijeras y decidido que nuestro 
cabello necesitaba un pequeño retoque (y también el cabello de nuestro hermano y hermana 
menores). Otra cosa divertida es mirar fotos antiguas de tus padres cuando eran niños, para ver 
si se parecían a ti cuando eras niño. Muchas veces, las madres y los padres se parecen mucho a 
sus hijos. Ahora consideremos algunas fotos de algunas "personas" que, según los científicos, 
pertenecen a cada uno de nuestros álbumes de fotos familiares. 

Probablemente hayas visto las fotos de nuestros supuestos ancestros simiescos. 
Normalmente, los artistas dibujan a estas criaturas como animales peludos que comparten 
características tanto humanas como simiescas, llevan garrotes y viven en cuevas. La mayoría de 
nosotros incluso reconocemos sus nombres: Hombre de Neandertal, Hombre de Cromañón, Lucy, 
Hombre de Java. Pero, ¿cuál es la verdad sobre el origen de los humanos? ¿Evolucionamos de 
ancestros simiescos como algunos nos harían creer, o fuimos hechos a imagen y semejanza de 
Dios como Génesis 1:26-27 dice claramente? Sea usted el juez. 

Para observar la evidencia con respecto a los supuestos orígenes de los humanos, primero 
debemos cavar profundamente en el suelo. Enterrados bajo capas de tierra y rocas encontramos 
esqueletos fosilizados, muchos de los cuales, una vez descubiertos, se almacenan en bóvedas 
donde están mejor protegidos que el oro. Sin embargo, estos esqueletos no se parecen en nada 
a los esqueletos que se ven en las aulas de ciencias o colgados en las puertas en Halloween. A 
menudo, el peso de la tierra y las rocas sobre ellos ha aplastado estos esqueletos, y rara vez están 
completos. En la mayoría de los casos, los investigadores encuentran solo pequeños pedazos y 
fragmentos de huesos dispersos sobre grandes áreas (¡algunas tan grandes como un campo de 
fútbol!). Generalmente, estos fragmentos de huesos fosilizados se juntan como un rompecabezas 
con muchas piezas faltantes. A veces, se juntan piezas que realmente pertenecen a dos o tres 
rompecabezas diferentes. Pero, ¿qué pasa con todas esas imágenes que has visto en las portadas 
de revistas, esos cráneos simiescos completos? La mayoría de esas imágenes eran fotos de moldes 
que habían sido construidos utilizando un pequeño número de fragmentos de huesos reales y una 
gran cantidad de imaginación. A partir de esos moldes, los investigadores intentan imaginar 
cómo creen que podría haberse visto la criatura (ya sabes, esas criaturas peludas que con 
frecuencia se muestran viviendo en cuevas). ¡Estas criaturas simiescas, "hombres de las cavernas", 
que se suponía que eran los "eslabones perdidos" entre los humanos y los simios están lejos de 
serlo! Mira la evidencia: 

El hombre de Neanderthal 

Este es probablemente uno de los "eslabones perdidos" más famosos. Todos estamos 
familiarizados con las imágenes de esta criatura peluda, parecida a un simio, que parece 
pertenecer a una cueva. Sin embargo, después de examinar los restos fósiles, un científico llamado 
Dr. A.J.E. Cave demostró que esto no era más que un anciano que sufría de artritis. Las 
personas "Neanderthal" no eran más que humanos modernos. No hay eslabón perdido aquí. 

El hombre de Nebraska 



Los investigadores construyeron este "eslabón perdido" a partir de un solo diente. Se 
dibujaron imágenes que representaban a esta criatura simiesca (y a su familia) reunida alrededor 
de un fuego. Sin embargo, más tarde se descubrió que ese único diente era el diente de un cerdo 
extinto, lo que demuestra una vez más que los científicos cometen errores, especialmente cuando 
se trata de los orígenes humanos. 

El hombre de Piltdown 

Se creyó que era un eslabón perdido genuino durante más de cuarenta años, más tarde 
se descubrió que alguien había falsificado este "eslabón perdido" en particular combinando el 
cráneo de un humano y la mandíbula de un simio. ¿Por qué alguien haría esto? Porque es muy 
popular y prestigioso en ciertos círculos afirmar que has encontrado el vínculo entre los humanos 
y las criaturas simiescas. Sin embargo, independientemente de la popularidad y el prestigio, nunca 
se ha encontrado un verdadero eslabón perdido. 

El hombre de Java 

Este "eslabón perdido" fue clasificado como miembro del Homo erectus, las criaturas que 
supuestamente dieron origen al Homo sapiens (humanos). Los investigadores descubrieron 4 
fósiles: dos dientes, una calota craneal y un fémur (hueso de la pierna). El hueso de la pierna y 
los dientes eran, de hecho, humanos. Sin embargo, se demostró que la calota craneal era de un 
gibón gigante (mono). No hay eslabón perdido aquí. 

“Lucy” 

Este es uno de los esqueletos fosilizados más famosos y completos. Durante muchos años, 
los científicos creyeron que esta pequeña criatura caminaba erguida y era uno de nuestros 
antepasados antiguos. Sin embargo, a medida que se dispuso de evidencia sobre la verdadera 
posición de los huesos de esta pequeña criatura, se hizo evidente que Lucy no era más que un 
simio. Además, se han encontrado artefactos humanos (como huellas) que los evolucionistas 
admiten que son "más antiguos" que Lucy. Si los humanos caminaban por allí antes de que Lucy 
llegara a la escena, entonces ella no podría haber sido su antepasado. 

Homo habilis (“handy man”) 

Se supone que esta criatura evolucionó de Lucy. Pero se descubrió un esqueleto fósil 
bastante completo de Homo habilis que indica que esta criatura era simplemente un simio y de 
ninguna manera estaba relacionada con el hombre. El pequeño fósil que se descubrió es una 
hembra adulta que medía solo unos tres pies de altura, tan baja o más baja que Lucy. Además, el 
resto del esqueleto era tan primitivo, o parecido a un simio, como el de Lucy, que supuestamente 
es dos millones de años más antigua que esta hembra adulta de Homo habilis. Si la evolución 
realmente estuviera teniendo lugar, durante un período de 2 millones de años, se podría esperar 
ver muchos cambios físicos que harían que esta criatura se pareciera más a un humano. 
Obviamente, el Homo habilis no fue el eslabón perdido que algunos científicos esperaban 
encontrar. 

El hombre de Orce 

Se encontró un solo pedazo de cráneo cerca del pueblo de Orce en España. Basándose en 
este hallazgo, algunos científicos demasiado entusiastas reconstruyeron a un hombre entero. 
Durante un tiempo, se dijo que el Hombre de Orce representaba el fósil humano más antiguo 
jamás descubierto en Europa. Más tarde, para vergüenza de muchos, el hueso fue identificado 
más positivamente como la calota craneal de un burro joven. 

El Hombre de Rhodesia 



Este famoso esqueleto fue encontrado en una mina de zinc en 1921 y se exhibió 
públicamente durante años en el Museo Británico de Historia Natural. Desafortunadamente, los 
empleados del museo que no estaban familiarizados con la anatomía humana habían reconstruido 
a este "hombre-mono". Como los huesos de la cadera estaban destrozados, los diseñadores 
diseñaron este fósil como encorvado. No fue hasta muchos años después, cuando los anatomistas 
examinaron el esqueleto, que se determinó que eran los restos de un hombre moderno. 

¿El hombre aleta? 

Científicos descubrieron una "clavícula" que algunos creían que pertenecía a un hombre-
mono primitivo. Utilizando cierto plancton marino fosilizado en el sitio, los evolucionistas dataron 
incorrectamente a este nuevo "hombre-mono" con 5 millones de años de antigüedad (¡eso es 2 
millones de años antes que Lucy!). Sin embargo, ¡finalmente se demostró que esta "clavícula" era 
la costilla fosilizada de un delfín! 

¿EN QUÉ QUEDAMOS? 

¿Qué está pasando aquí? ¿Por qué hay tanta confusión con respecto a los orígenes 
humanos? Mucha gente señala que, dado que los simios tienen gran parte del mismo material 
genético que nosotros (¡y lo tienen!), deben ser nuestros antepasados. Y así, cada vez que se 
desentierra un cráneo del suelo, los investigadores intentan determinar exactamente en qué lugar 
del árbol evolutivo debe colocarse ese fósil en particular. 

Utilizando métodos evolutivos, los investigadores datan los fragmentos de hueso que 
desentierran y luego contratan a un artista para reconstruir lo que creen que probablemente 
parecía la criatura. Después de eso, las criaturas se describen en revistas científicas, donde reciben 
sus nombres oficiales. A menudo, estos grandes nombres científicos nos dicen algo sobre dónde 
se encontraron los fósiles (los huesos de neanderthal se encontraron en el valle de Neander en 
Alemania) o cómo pudo haber sido la criatura (Kenyanthropus platyops significa "hombre de cara 
plana de Kenia"). Después de que el material ha sido datado y nombrado, los científicos intentan 
determinar dónde encaja en su idea de evolución. 

En 1992, existían aproximadamente 6.000 fósiles similares a los humanos. Algunos son 
cráneos parciales, mientras que otros pueden ser solo algunos dientes. La mayoría de estos fósiles 
se pueden colocar en uno de dos grupos: simios o humanos. Algunos fósiles tienen características 
extrañas o muestran una estructura ósea anormal. Pero, ¿eso significa que evolucionamos? No. 
Simplemente significa que hemos encontrado una variación en la estructura ósea, una variación 
que probablemente puedas ver en tu propia clase en la escuela. Algunas cabezas son grandes, 
otras pequeñas. Algunas narices son puntiagudas y otras son planas. Algunas mandíbulas se ven 
anguladas, mientras que otras se ven cuadradas. ¿Significa eso que algunos de nosotros todavía 
estamos "evolucionando"? ¿O significa que hay enormes diferencias entre los humanos? Recuerda 
este ejercicio la próxima vez que veas una imagen de una de esas criaturas parecidas a simios. 

Mira un esqueleto (cualquiera servirá) e intenta dibujar a la persona que solía vivir con esa 
estructura ósea. ¿De qué color era su cabello? ¿Era rizado o lacio? ¿Era hombre o mujer? ¿Tenía 
mejillas regordetas o delgadas? ¿Qué tan grandes eran su nariz y sus orejas? ¿Qué tan inteligente 
era? Estas son preguntas difíciles de responder cuando solo nos dan huesos para examinar. Las 
reconstrucciones que ves en las imágenes no se basan simplemente en la evidencia fósil, sino 
también en ideas de lo que los evolucionistas piensan que podrían haber parecido estas criaturas. 
La evidencia es clara: el hombre no evolucionó durante millones de años. Sin embargo, una vez 
que hemos establecido que los humanos no evolucionaron, debemos encontrar la explicación real 
de su existencia. Afortunadamente, la Biblia cuenta la verdadera historia del origen del hombre. 

NO ADAMOPITHECUS O EVA HABILIS... SOLO ADÁN Y EVA 



"En el principio Dios creó los cielos y la tierra". Esta es la primera frase de la Biblia. Los 
dos primeros capítulos del libro de Génesis cuentan cómo Dios creó el Sol, la Luna, el cielo, la 
tierra, las plantas, los animales y todo en este Universo en seis días de 24 horas. 

En el sexto día de la creación, Dios dijo: "Hagamos al hombre a nuestra imagen, conforme 
a nuestra semejanza" (Gén. 1:26). Para hacer al hombre, Dios lo formó del polvo de la tierra y 
sopló en su nariz el aliento de vida. Su nombre era Adán. Adán fue la mayor creación de Dios en 
la Tierra; él podía caminar, hablar, pensar, tomar decisiones y hacer muchas otras cosas que los 
animales no podían hacer. Pero Adán estaba muy solo porque ninguna de las otras criaturas era 
una ayuda adecuada para él. Por esta razón, Dios hizo que Adán cayera en un sueño profundo. 
Mientras Adán dormía, Dios tomó una de sus costillas y la usó para formar una mujer a quien Adán 
llamó Eva. Adán y su esposa Eva fueron las dos primeras personas en caminar sobre la Tierra. No 
evolucionaron a partir de criaturas parecidas a simios durante un largo período de tiempo. Dios 
los creó en el sexto día de la primera semana. 

Incluso Jesús habló sobre Adán y Eva cuando dijo: "el que los hizo al principio, varón y 
hembra los hizo". Si la evolución fuera cierta, el Universo habría existido miles de millones de años 
antes de que los humanos existieran. Eso significaría que Jesús no dijo la verdad. Sabemos que 
los humanos han estado en la Tierra "desde el principio de la creación", el sexto día de la primera 
semana de la Creación para ser exactos. 

CONCLUSIÓN 

Eres un ser humano que ha sido hecho a imagen de Dios, exactamente como tus 
antepasados Adán y Eva. Si tuvieras un álbum de fotos lleno de imágenes de todos tus 
antepasados, podrías disfrutar viendo las grandes diferencias entre ellos, pero todos serían tan 
humanos como tú. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Preguntas para Estudio 
 

1. ¿Qué supuesto ancestro fue construido a partir de un solo diente? 

2. ¿Cuál era simplemente un anciano con artritis? 

3. ¿Cuál fue falsificado combinando la mandíbula de un simio con un cráneo humano? 

4. Solo por diversión, mira a tu alrededor en tu clase bíblica o en tu clase en la escuela y 
observa las diferencias de apariencia entre tus compañeros de clase. ¿Quién tiene los 
brazos más largos? ¿Los más cortos? ¿La cabeza más grande? ¿La más pequeña? ¿Cuáles 
son algunas características que no puedes saber sobre las personas mirando su estructura 
ósea? 

5. Antes de leer este capítulo, ¿habías oído hablar de muchos de los supuestos ancestros del 
hombre como Lucy y el hombre de Neandertal? ¿Cuál era tu opinión sobre ellos antes de 
leer el capítulo? ¿Cuál es tu opinión sobre ellos ahora? 

6. ¿Qué harás la próxima vez que uno de tus profesores de ciencias presente la supuesta 
evolución del hombre como un hecho? 

7. ¿Cómo se aplica 1 Tesalonicenses 5:21 a la información científica? 

8. ¿Qué te dicen los ejemplos de este capítulo sobre parte de la información que se te 
presenta como “científica”? 

9. ¿Cuál debería ser tu actitud hacia toda la información científica y religiosa? 

10. Aunque los humanos puedan parecerse un poco a los monos, existen algunas diferencias 
muy importantes. Discute estas diferencias. Además, asegúrate de incluir Génesis 1:26-27 
como un tema principal en tu discusión. 

11. ¿Qué significa ser creado a imagen de Dios? 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

“¿Quién es el mentiroso, sino el que niega que 

Jesús es el Cristo?” 

1 Juan 2:22. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Una vez que una persona comprende Quién Jesús afirmó ser, 
entonces esa persona se ve forzada a tomar una decisión sobre Jesús. 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Capıt́ulo 11 



Jesús es el Señor 
 

"Está loco", dijeron muchas de las personas que estaban sentadas en sus sillones 
reclinables viendo las noticias de las 10:00. "Él es el Cordero en el libro de Apocalipsis, enviado 
para abrir los siete sellos", dijeron muchos de sus seguidores que se encontraron atrapados dentro 
de un pequeño complejo en Waco, Texas, en febrero de 1993. Fuertemente armados con armas 
automáticas, David Koresh y su fiel banda de Davidianos de la Rama predicaron que Koresh era el 
Mesías enviado para desbloquear los eventos que pondrían fin al mundo. El Gobierno de los 
Estados Unidos sospechó de actividades ilegales en el complejo y rodeó a la pequeña banda de 
"creyentes" durante 51 días. El 19 de abril de 1993, se produjeron incendios en todo el complejo; 
David Koresh y otros 75 Davidianos de la Rama murieron ese día. 

Literalmente, cientos de personas han afirmado ser el "Salvador", el "Mesías" o el "Cristo". 
Muchos de ellos (como David Koresh) han reunido seguidores que creyeron sus afirmaciones y 
estuvieron dispuestos a permanecer leales a sus líderes hasta el punto de la muerte. Un líder de 
este tipo viene a la mente de cualquier persona que haya leído la Biblia: Jesús de Nazaret. Jesús 
se erige como el Salvador más famoso de toda la historia. Pero la fama no tiene nada que ver con 
la determinación de si Jesús es o no el verdadero Mesías. De hecho, algunas personas hoy en día 
afirman que Jesús no fue más Mesías que David Koresh. 

Se puede probar a partir de evidencia histórica que Jesús fue una persona real que vivió 
en la Tierra, pero muchos "eruditos" hoy en día afirman que Él fue solo una persona, no el 
Salvador, el Mesías o el Hijo de Dios. Si este es el caso, entonces todos aquellos que creen en 
Jesús como el Cristo son, tristemente, ignorantes de la verdad. Pero si Jesús es el verdadero 
Salvador, entonces aquellos que han negado Su deidad se llevarán un rudo despertar. 

JESÚS — UN HOMBRE DE NAZARET 

A lo largo de sus páginas, la Biblia presenta a Jesús de Nazaret como un hombre en la 
carne. En muchas ocasiones, los escritores inspirados señalan que Él vivió en esta Tierra en un 
cuerpo físico como cualquier otro hombre. Cuando Jesús visitó a la mujer samaritana en el pozo, 
la Biblia menciona el hecho de que Jesús estaba cansado de Su viaje (Juan 4:6). Su cuerpo físico 
estaba cansado como lo estaría el tuyo después de la práctica de baloncesto o de correr vueltas 
alrededor de la pista (después de todo, Él también fue adolescente). Varios capítulos más adelante 
en el libro de Juan, probablemente recuerdes el versículo más corto en la Biblia en español, "Jesús 
lloró" (Juan 11:35). Este versículo mostró que Jesús se lamentó por la muerte de Su buen amigo 
Lázaro. Cada uno de nosotros ha perdido seres queridos y ha sentido tristeza como Jesús la sintió. 
Para probar aún más que Jesús era un hombre real en la carne, el apóstol Pablo escribió: "Porque 
hay un solo Dios, y un solo mediador entre Dios y los hombres, Jesucristo hombre" (1 Tim. 2:5). 
Jesús era un hombre. 

JESÚS — EL DIOS DEL CIELO 

Aunque los escritores de la Biblia representaron a Jesús como un hombre, esa no era su 
imagen total de Él. De hecho, la Biblia presenta a Jesús como el único ser que jamás haya 
caminado sobre la Tierra que fue tanto Dios como hombre al mismo tiempo. 

En la Biblia, el nombre "Jehová" se usaba para referirse a Dios, pero en algunas ocasiones 
ese nombre se refiere también a Cristo. Por ejemplo, Isaías profetizó sobre la misión de Juan el 
Bautista: "Voz que clama en el desierto: Preparad camino a Jehová; enderezad calzada en la 
soledad a nuestro Dios" (Isa. 40:3). Juan fue enviado para preparar el camino para Jesucristo 
(Juan 1:29-34). Pero Isaías dijo que Juan prepararía el camino de Jehová. Claramente, Jesús y 



Jehová son lo mismo. Además, Jesús es llamado claramente "Dios" varias veces dentro del Nuevo 
Testamento. En Juan 1:1, la Biblia dice que "el Verbo era Dios", y unos versículos más adelante 
Juan explica que "el Verbo se hizo carne y habitó entre nosotros" (1:14). Y en Juan 20:28, Tomás, 
al ver al Señor resucitado y tocar los agujeros de los clavos en Su mano, exclamó: "¡Señor mío, y 
Dios mío!". 

DECISIONES CON RESPECTO A JESÚS DE NAZARET 

Cuando Jesús fue juzgado, el sumo sacerdote judío preguntó: "¿Eres tú el Cristo, el Hijo 
del Bendito?". A esa pregunta Cristo respondió: "Yo soy" (Mar. 14:62). Una vez que una persona 
comprende Quién Jesús afirmó ser, entonces esa persona se ve obligada a tomar una decisión 
sobre Jesús. Solo hay tres opciones sobre lo que una persona puede creer acerca de Jesús: (1) Él 
era un mentiroso y un estafador; (2) Él era un loco; o (3) Él era exactamente Quién dijo que era: 
el Hijo de Dios. No puedes aceptar lógicamente a Jesús como un gran maestro moral y luego 
afirmar que no era Dios. Cualquiera que fuera simplemente un hombre y dijera las cosas que Jesús 
dijo no puede ser considerado un gran maestro moral. Jesús era un mentiroso, un lunático o el 
Señor. 

¿Fue Cristo un estafador? 

¿Fue Cristo un mentiroso? ¿Un impostor? ¿Un "manipulador mesiánico"? 

Algunos creen que Jesús manipuló Su vida de tal manera que falsificó los eventos descritos 
en las profecías del Antiguo Testamento. Esto requería organizar eventos para asegurar que las 
predicciones de los profetas se cumplieran. Supuestamente, Jesús incluso planeó fingir su propia 
muerte en la cruz, pero un soldado romano inesperadamente le traspasó el costado con una lanza. 
En lugar de recuperarse, Jesús murió. Luego, el sábado por la noche, Su cuerpo supuestamente 
fue movido a un lugar secreto para que Su tumba estuviera vacía al día siguiente, dejando la 
impresión de Su resurrección y Su deidad. 

Pero, ¿cómo podría Jesús manipular eventos que estaban fuera de Su control? ¿Cómo 
podría un impostor planear el precio de su traición? ¿Cómo podría saber que ese dinero se usaría 
para comprar el campo del alfarero (Zac. 11:13; Mat. 27:7)? ¿Y cómo podría un hombre que 
estaba colgado en una cruz arreglarlo para que los soldados jugaran a los dados por Su ropa? 
Además, si Cristo fuera solo "un mentiroso realmente bueno", ¿cómo podría haber poseído el 
carácter más puro y digno conocido en la historia? ¿Y qué hombre cuerdo estaría dispuesto a morir 
por lo que sabe que es una mentira? 

¿Cristo estaba loco? 

¿Era Jesús simplemente un lunático psicótico que sinceramente (pero erróneamente) se 
veía a sí mismo como Dios? ¿Cómo podría un lunático responder preguntas con profunda sabiduría 
y autoridad? ¿Enseñaría un lunático rabioso que debemos hacer a los demás como quisiéramos 
que nos hicieran a nosotros? ¿Enseñaría un lunático que debemos orar por nuestros enemigos? 
¿Enseñaría un lunático que debemos "poner la otra mejilla", y luego dar un ejemplo de cómo 
hacerlo exactamente, incluso hasta la muerte? ¿Presentaría un lunático un código ético como el 
que se encuentra dentro del texto del Sermón del Monte? ¡Yo creo que no! 

¿Cristo era Dios? 

Si Jesús no fue un mentiroso ni un lunático, entonces la pregunta que Jesús les hizo a los 
fariseos aún permanece: "¿Qué pensáis del Cristo? ¿De quién es Hijo?". ¿Fue Jesús, en realidad, 
exactamente Quién afirmó ser? ¿Fue Él Dios en la carne? La evidencia confirma que lo fue. 

Jesús cumplió muchas profecías del Antiguo Testamento 



Los escritores inspirados del Antiguo Testamento escribieron más de 300 profecías que 
trataban sobre el Mesías venidero. Desde Génesis hasta Malaquías, la historia de Jesús se predice 
con todo detalle. Los críticos bíblicos que desean refutar la deidad de Cristo deben refutar estas 
profecías cumplidas. Pero refutarlas es una tarea imposible. ¿Podría Cristo haber cumplido más de 
300 declaraciones proféticas por casualidad? En un libro titulado Science Speaks, Peter W. Stoner 
y Robert C. Newman han demostrado lo absurdo de esa idea. Seleccionaron solo ocho profecías 
específicas y luego calcularon la probabilidad de que un hombre cumpliera cada una de ellas por 
casualidad. Su conclusión fue que 1 hombre en 10^17 (100,000,000,000,000,000) podría hacerlo 
(¡y eso es solo ocho de las 300!). La idea de que un solo hombre pudiera cumplir todas las profecías 
por casualidad es ridícula. 

Cristo realizó milagros auténticos 

Cristo también respaldó Sus afirmaciones realizando milagros. A lo largo de la historia, Dios 
les había dado a otras personas el poder de realizar milagros. Pero mientras que sus milagros 
confirmaban que eran siervos de Dios, los milagros de Jesús tenían la intención de probar que Él 
es Dios (Juan 20:30-31). 

Cuando Pedro predicó al pueblo que ellos habían entregado a Jesús a la muerte, les recordó 
que la identidad de Cristo había sido probada "con las maravillas, prodigios y señales que Dios 
hizo entre vosotros por medio de él, como vosotros mismos sabéis" (Hch. 2:22). La frase clave 
aquí es "como vosotros mismos sabéis". Los judíos habían presenciado los milagros de Cristo 
ocurriendo entre ellos mientras Él estaba en la Tierra. 

Y, a diferencia de los milagros falsos realizados por los "espiritistas" de hoy, los milagros 
de Jesús realmente desafiaron las explicaciones naturales. ¡En presencia de muchos testigos, Jesús 
dio la vista a los ciegos, sanó a los leprosos, alimentó a miles con un puñado de comida, hizo que 
los cojos caminaran, calmó mares turbulentos y resucitó a los muertos! Una y otra vez, los 
enemigos de Jesús se enfrentaron a la verdad de que nadie podía hacer lo que Jesús hizo a menos 
que Dios estuviera con Él (Juan 3:2; Juan 9). 

Se levantó de la tumba 

El milagro más impresionante que involucra a Jesús fue Su resurrección. De acuerdo con 
la profecía del Antiguo Testamento, y tal como Él lo había prometido, Cristo resucitó de la tumba 
tres días después de Su brutal crucifixión. 

Muchos tipos diferentes de personas fueron testigos de que Cristo había resucitado de 
entre los muertos: las mujeres que vinieron temprano en la mañana para ungirlo con especias; 
once apóstoles; y más de 500 otros testigos (1 Cor. 15:4-8). Cuando vieron al Jesús vivo y 
respirando, días después de Su muerte, ¡tuvieron pruebas concretas de que Él era Quien dijo ser 
todo el tiempo! Lucas escribió que Cristo "se presentó vivo con muchas pruebas indubitables, 
apareciéndoseles durante cuarenta días" (Hch. 1:3). 

Miles de personas cada año van a las tumbas de los fundadores de las religiones budista 
y musulmana para rendir homenaje. Sin embargo, los cristianos no rinden homenaje en la tumba 
de Cristo por el simple hecho de que la tumba está vacía: ¡Él vive! 

CONCLUSIÓN 

¿Quién es Jesús de Nazaret? No tenía educación formal ni poseía riqueza material. Sin 
embargo, a través de Sus enseñanzas, Él puso el mundo patas arriba (Hch. 17:6). Claramente, 
como documenta la evidencia, Él era, y es, tanto el Hijo del Hombre como el Hijo de Dios. Él vivió 
y murió para redimir (comprar de vuelta) a aquellos que creyeran y lo obedecieran. Después de 
mirar la evidencia, cada uno de nosotros debe seguir el ejemplo de Tomás y reconocer a Jesús 



como "nuestro Señor y nuestro Dios". ¿Cómo podemos hacer eso hoy? Podemos reconocer a Jesús 
como "nuestro Señor y nuestro Dios" por la obediencia a Su Palabra, y por ser amables y buenos 
con nuestros amigos y enemigos. Podemos estudiar la Biblia con otros estudiantes en la escuela, 
visitar a personas mayores en asilos u orar por las personas a las que no les caes bien. Podemos 
ser un ejemplo cristiano en la cancha de baloncesto, en el campo de fútbol o en la clase de 
economía doméstica. Entender que Jesús es el Hijo de Dios es más que una idea mental. Es una 
forma de vida. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Preguntas para Estudio 
 



1. ¿Por qué la gente afirmaría ser el Mesías o el Hijo de Dios? Discuta algunas de esas 
personas que lo han hecho en el pasado. 

2. ¿Cree que otros en el futuro afirmarán ser Dios o el Hijo de Dios (Mateo 24:23, Hechos 
5:36)? 

3. ¿Qué cosas separan a Jesús de todos los demás que afirmaron ser el Hijo de Dios? 

4. A partir de su lectura personal de la Biblia, enumere algunas cosas que hacen que Jesús 
sea diferente de todos los demás hombres que ha conocido o estudiado. 

5. ¿Qué rasgo de Jesús admira más? 

6. Básicamente, solo hay tres opciones que una persona tiene al tratar de decidir quién era 
realmente Jesús. ¿Cuáles son esas tres opciones? 

7. ¿Qué opción sobre Jesús cree usted? Dé evidencia para apoyar su respuesta. 

8. Discuta las razones por las que algunas personas podrían no querer que Jesús sea el Hijo 
de Dios. 

9. ¿Cuál es el milagro más impresionante asociado con Cristo? 

10. ¿Por qué ese milagro es tan importante para la humanidad (1 Corintios 15:17-19)? 

11. Al enterarnos de que Jesús es el Hijo de Dios, ¿qué acciones debería llevarnos a tomar ese 
conocimiento? Lea Mateo 25:31-46 y utilícelo en su discusión. 

12. ¿Qué pasos específicos tomará personalmente en su vida para reconocer que Jesús es el 
Hijo de Dios? 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

“Y no temáis a los que matan el cuerpo, mas el 

alma no pueden matar; temed más bien a aquel 

que puede destruir el alma y el cuerpo en el 

infierno” 

Mateo 10:28. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

Podemos ver que la Biblia describe claramente a Dios como un 
Creador amoroso, pero aun ası́ habla de un lugar eterno de cas4go. 

Entonces, ¿cómo pueden ser ciertas ambas afirmaciones? 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Capıt́ulo 12 

El amor, la jusScia y el infierno 



 

Solo la palabra "infierno" trae a la mente las imágenes más vívidas y aterradoras. La 
mayoría de los niños aprenden a una edad temprana sobre el "lugar malo" donde el diablo y la 
gente malvada arderán... para siempre. Debido a la horrible naturaleza del infierno, muchas 
personas tienen problemas para creer que un Dios amoroso enviaría a alguien allí. De hecho, la 
idea del infierno ha alejado a algunas personas de la Biblia y del Dios descrito en sus páginas. Aquí 
está uno de los principales argumentos en contra del infierno, la Biblia y Dios: 

La Biblia enseña que Dios es amor. 

Un Dios amoroso no castigaría a la gente para siempre en un lugar como el infierno. 

Por lo tanto, no debe haber un infierno, o Dios no debe ser un Dios amoroso, o la Biblia 
debe estar equivocada. 

¿QUÉ ENSEÑA LA BIBLIA? 

Sería extremadamente difícil para una persona leer la Biblia y pasar por alto el hecho de 
que ella describe a Dios como un Creador amoroso y atento. En 1 Juan 4:7-8, el escritor declara 
que el amor viene de Dios y que "Dios es amor". A lo largo de las Escrituras, el amor de Dios por 
Sus criaturas se repite una y otra vez. 

Por otro lado, es igualmente claro que la Biblia enseña que hay un lugar muy real de 
tormento llamado infierno. Jesús con frecuencia habló de ese lugar. Por ejemplo, Mateo 25:41 
registra a Jesús diciendo: "Apartaos de mí, malditos, al fuego eterno preparado para el diablo y 
sus ángeles". Él repetidamente enfatizó que el infierno sería un lugar de tormento eterno: "E irán 
éstos al castigo eterno, y los justos a la vida eterna" (Mat. 25:46). 

Podemos ver que la Biblia describe claramente a Dios como un Creador amoroso, pero aun 
así ella habla de un lugar eterno de castigo. Entonces, ¿cómo pueden ser ciertas ambas 
afirmaciones? 

La naturaleza del amor 

¿Qué quiere decir la Biblia cuando dice que Dios es amor? En la sociedad actual, el concepto 
de amor generalmente se malinterpreta. Mucha gente hoy piensa que una persona amorosa es 
aquella que siempre trata de mantener a los demás fuera de todo dolor o incomodidad. El castigo 
a menudo se considera como algo "no amoroso". Pero ese no es el caso. De hecho, una persona 
amorosa a veces causará algo de dolor a otros para lograr un bien mayor. Por ejemplo, 
¿supongamos que una madre le dice a su hijo de 4 años que deje de meter el secador de pelo en 
el agua del baño de su hermanita, pero el niño continúa con su actividad traviesa y peligrosa? Lo 
más probable es que ese niño sea castigado. Tal vez reciba un golpe rápido en la pierna o tenga 
que sentarse en una esquina. El dolor o la incomodidad infligida al niño es por su propio bien y el 
bien de su hermana. La madre ama a sus hijos y quiere lo mejor para ellos. 

Podemos ver, entonces, que una persona amorosa podría infligir algo de dolor a otra 
persona para lograr un bien mayor. Pero el problema aún persiste de que el castigo eterno parece 
ser demasiado severo y permanente para provenir de un Dios amoroso. Es en este punto que la 
justicia de Dios debe ser considerada. 

¿Qué es la justicia? 

Dios no es un Ser unilateral. Él tiene muchos atributos diferentes que deben ser 
considerados. Uno de esos atributos es el amor, pero otro es la justicia. Salmos 89:14 declara que 
"la justicia y el derecho" son el cimiento del trono de Dios. ¿Qué es la justicia? La justicia es el 



principio de que cada uno recibe lo que merece. No es difícil reconocer la justicia. Supongamos 
que un determinado juez en una gran ciudad de EE. UU. dejara que cada asesino saliera de su 
sala sin ningún castigo. Aunque muchos de los asesinos habían matado a varias personas a sangre 
fría, el juez simplemente agitaría su mano, daría una palmada en el hombro al asesino y diría algo 
así como: "Hoy me siento muy generoso y amoroso, así que eres libre de irte sin ningún castigo". 
Obviamente, el juez no estaría administrando justicia y debería ser destituido de su cargo de 
inmediato. De la misma manera, si Dios no proveyera una forma de lidiar con y castigar las 
acciones pecaminosas que cometemos los humanos, entonces la justicia no podría ser el cimiento 
de Su trono. 

SI COMETES EL CRIMEN, DEBES CUMPLIR LA CONDENA 

Otra cosa que todo el mundo reconoce acerca de la justicia es el hecho de que el castigo 
generalmente dura más que el crimen. Por ejemplo, supongamos que un hombre entra en un 
banco con una pistola de 9 mm, dispara a dos cajeros y roba el banco. Más tarde, es arrestado, 
juzgado y declarado culpable. El castigo por esas acciones criminales casi siempre dura más que 
el crimen. El tiroteo y el saqueo reales podrían haber tardado solo tres minutos en realizarse, pero 
el criminal pagará por esos tres minutos con el resto de su vida en prisión. La justicia con frecuencia 
exige que el castigo dure más que el crimen. Aquellos que sostienen que el infierno no será eterno 
dicen que para siempre es "demasiado largo" para castigar a alguien. Pero una vez que una 
persona reconoce que, de acuerdo con la justicia, el castigo dura más que el crimen (y todas las 
personas racionales deben reconocer este punto), entonces es meramente una cuestión de decidir 
cuánto tiempo debe durar el castigo por los pecados no perdonados. Y dado que Dios es el "juez 
justo" que conoce los corazones y las mentes de todos los hombres, tiene sentido que solo Él sea 
quien decida cuánto tiempo durará el castigo. 

Además, este argumento de "demasiado largo" funciona en ambos sentidos. Me atrevo a 
decir que ninguno de nosotros se pararía a las puertas del cielo y se negaría a entrar porque 
pensamos que las recompensas son "demasiado grandes" y durarán "demasiado tiempo". La 
verdad del asunto es que el Señor creó a cada ser humano como un alma inmortal. Lo que 
hagamos en esta vida tiene consecuencias eternas. Cuando pecamos, ese pecado se "pega" a 
nuestra alma por la eternidad, a menos que aceptemos el plan de Dios para lavar esos pecados. 

DIOS — EL JUSTO JUEZ Y GOBERNANTE 

Dios creó este mundo y a los humanos que viven aquí; por lo tanto, Él sabe exactamente 
qué se debe y no se debe hacer para asegurar que todos tengan una oportunidad justa de estar 
con Él en el cielo. Abraham una vez describió a Dios como "el Juez de toda la tierra" (Gén. 18:25). 
Dios es el único Ser capaz de crear, sostener y juzgar el mundo. El profeta Isaías dijo acerca de 
los caminos y los pensamientos de Dios: “son mis caminos más altos que vuestros caminos, y mis 
pensamientos más que vuestros pensamientos" (55:9). Y el apóstol Pablo dijo que "lo insensato 
de Dios es más sabio que los hombres" (1 Cor. 1:25). 

Un alumno de primer grado puede ver el hecho de que Dios es "más inteligente" que los 
hombres. ¿Alguna vez ha podido el hombre crear una persona viva a partir de un montón de 
tierra? ¿Puede el hombre controlar el clima o hacer que cambien las estaciones? ¿Tienen los 
humanos el poder de hacer que los planetas orbiten alrededor del Sol o controlar la gravedad? Por 
supuesto, la respuesta a todas estas preguntas es "¡No!". El hombre no puede hacer las cosas que 
Dios puede hacer, y el hombre no sabe todas las cosas que Dios sabe. Por lo tanto, cuando un 
humano dice que "un Dios amoroso no castigaría a las personas por la eternidad", pero la Palabra 
de Dios dice que, aunque Dios es amor, Él castigará a los malvados por la eternidad, ¿quién está 
en mejor posición para tomar la decisión? Eso es como preguntar quién está en mejor posición 
para cantar ‘out’ a un jugador de béisbol en primera base: el árbitro a dos pies de la jugada, o el 



fan que está sentado a 200 pies de altura en las gradas en la sección de "el gallinero" que estaba 
ayudando a su hija a atarse los cordones del zapato durante la jugada. La verdad es que, una vez 
que una persona reconoce el hecho de que hay un Creador, también debe reconocer el hecho de 
que el Creador tiene el control total de Su creación. 

AMOR Y JUSTICIA: JUNTOS POR FIN 

Debido a que Dios es amor, Él quiere salvar a toda la humanidad de una eternidad en el 
infierno. Pero como también es justo, debe asegurarse de que el pecado reciba un castigo 
adecuado, como debe hacerlo cualquier buen juez. Por lo tanto, Él ideó un plan muy ingenioso 
para lograr Su objetivo de salvar a la humanidad. Al enviar a Jesús a morir en la cruz por la 
humanidad, "Al que no conoció pecado, por nosotros lo hizo pecado" (2 Cor. 5:21). La tortura y la 
muerte de Cristo le permitieron a Dios permanecer justo y, sin embargo, salvar a los hombres 
pecadores. Isaías describió esta situación muchos años antes de que Cristo viniera a la Tierra 
cuando el profeta dijo: "Mas él herido fue por nuestras rebeliones, molido por nuestros pecados; 
el castigo de nuestra paz fue sobre él, y por su llaga fuimos nosotros curados" (Isa. 53:5). 

CONCLUSIÓN 

El verdadero amor siempre permite a las personas tomar sus propias decisiones. Y Dios no 
obligará a nadie a aceptar a Cristo. Aquellos que rechazan a Cristo, y no obedecen el evangelio, 
no tienen la deuda de sus pecados lavada por Su sangre purificadora. Por lo tanto, de acuerdo 
con el principio de justicia, deben pagar por sus pecados con sus propias almas. Dado que Dios es 
amor, Él ha dado a los humanos todas las oportunidades posibles para arrepentirse y ser salvados 
del infierno. Pero la verdad del asunto es que algunas personas nunca serán obedientes a Dios, 
sin importar cuántas oportunidades se les den. 

En Apocalipsis 16:9, la Biblia habla de un grupo de hombres malvados que sufrieron mucho 
a manos de Dios, pero "no se arrepintieron para darle gloria". Se informa que el filósofo secular 
Friedrich Nietzsche dijo: "Preferiría estar en el infierno para siempre que estar con tu Dios". Él, 
junto con todos los demás que rechazan el plan de salvación de Dios, ha tomado su decisión. 

El concepto del infierno es, de hecho, algo "difícil de digerir", pero no contradice el amor 
infinito y la justicia del Padre celestial. La Biblia nos dice claramente que Dios enviará a la gente 
al infierno para siempre; toma la decisión de no ser uno de ellos. 

 

 

 

 

 

 

 

Preguntas para Estudio 

 
1. En tus propias palabras, explica la razón discutida en este capítulo por la cual algunos 

dicen que el infierno no puede ser real. 



2. ¿Cuáles eran tus pensamientos sobre el infierno antes de estudiar este capítulo? 
¿Cambiaste alguno de esos pensamientos? Si es así, ¿cómo? 

3. Menciona algunos lugares donde la Biblia habla sobre el infierno. 

4. ¿Habló Jesús mucho sobre el infierno? 

5. ¿Cómo describe la Biblia el infierno? 

6. En tu opinión, ¿cuál es la peor característica del infierno? ¿Por qué? 

7. Explica el concepto bíblico del amor. 

8. Explica el concepto bíblico de justicia, usando versículos como Proverbios 17:15, Proverbios 
24:23-25 y Éxodo 23:7. 

9. ¿Cómo puede Dios ser amoroso y justo al mismo tiempo? 

10. Discute algunas características comúnmente aceptadas del castigo. 

11. ¿Quién está en la mejor posición para decidir qué tipo de castigo es apropiado para las 
personas? ¿Por qué? Presenta algunos versículos bíblicos para validar tu respuesta. 

12. ¿De quién es la culpa de que la gente esté en el infierno? 

13. ¿Qué ha hecho Dios para mantener a la gente fuera del infierno? Usa versículos como 
Isaías 53:5 y Hebreos 10:29-31 para ayudar con tu respuesta. 

14. ¿Qué debes hacer para no pasar la eternidad en el infierno? 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

“Y conoceréis la verdad, y la verdad os hará 

libres” 

Juan 8:32. 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

Adolf Hitler: "Ası́ resulta la sujeción de un número de personas a la 
voluntad, a menudo de solo unas pocas personas, una sujeción 

basada simplemente en el derecho del más fuerte, un derecho que, 
como vemos en la Naturaleza, puede considerarse como el único 

derecho concebible, porque se basa en la razón". 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Capıt́ulo 13 

Las ideas Senen consecuencias 
 

Algunos de ustedes podrían estar pensando: "¿Qué importa si creo en la creación o en la 
evolución, en la Biblia y en Dios?" Podrían estar pensando que es "solo" una creencia, o un montón 



de palabras y argumentos que tienen muy poco que ver con la "vida real". Si están pensando eso, 
permítanme sugerirles amablemente que tal vez necesiten pensarlo de nuevo. Sus creencias son 
la principal fuerza detrás de su comportamiento. Si creen que el hombre es creado a imagen de 
Dios, entonces le dan un valor muy alto a la vida humana. Pero si creen que el hombre es solo 
otro animal que ha salido de un pantano prehistórico en un pasado distante, entonces la vida 
humana pierde su singularidad y valor. 

Si los humanos fueran solo animales "glorificados", ¿qué habría de malo en deshacerse de 
los que son "molestos": los niños no deseados (no nacidos), los retrasados, los discapacitados o 
los ancianos? Si la humanidad es solo un "simio desnudo", entonces "sacarlo de su miseria" no 
sería un pecado. Disparamos a los caballos cuando se rompen las piernas, ¿no es así? 

"No", podrías decir. "Seguramente la incredulidad en Dios, o la creencia en la teoría de la 
evolución, no dirigiría a nadie a esos crímenes contra la humanidad". 

Primero, veamos los principios en los que se basa la evolución. Tomemos la "supervivencia 
del más apto", por ejemplo. Este principio se encuentra en la base de la evolución. Básicamente, 
afirma que los más fuertes o "más aptos" sobreviven superando o destruyendo a los débiles. Si 
seguimos esta idea hasta su conclusión lógica, significa que los humanos más fuertes podrían 
destruir a los humanos más débiles y estar en perfecta armonía con el "orden natural de las cosas". 
Si no crees que alguien llevaría la teoría de la evolución a su conclusión lógica, sigue leyendo. 

ADOLFO HITLER — UN EVOLUCIONISTA MILITANTE 

Adolfo Hitler reclama su lugar legítimo como posiblemente el villano más infame de todos 
los tiempos. Niños de todas las edades, y los adultos que les enseñan historia, se estremecen ante 
las acciones realizadas por este criminal. Sus viciosos actos de asesinato y tortura se cobraron la 
vida de más de 6 millones de judíos y más de 4 millones de otros individuos de grupos étnicos 
como los polacos y los gitanos. Cámaras de gas horripilantes, campos de concentración, atroces 
experimentos humanos, inanición despiadada y trabajos forzados son solo algunas de las imágenes 
que vienen a la mente al escuchar el nombre: Adolfo Hitler. 

Una pregunta se presenta inmediatamente ante cualquiera que considere las acciones de 
Hitler: ¿Por qué? ¿Qué permitiría a un hombre pensar que esos actos de injusticia podrían alguna 
vez estar justificados? La respuesta, en pocas palabras, es la teoría de la evolución. Hitler creía 
que la raza aria era superior a todas las demás razas. Creía que esta raza aria superior tenía el 
derecho de exterminar a todas las razas inferiores ya que, según la evolución, el "orden natural 
de las cosas" es que sobrevivan los fuertes. Para usar las palabras de Charles Darwin, Hitler vio 
sus planes asesinos como nada más que "la preservación de las razas favorecidas en la lucha por 
la vida". Un escritor dijo esto sobre Hitler: 

Una revisión de los escritos de Hitler y de biólogos alemanes contemporáneos 
encuentra que la teoría y los escritos de Darwin tuvieron una gran influencia en las políticas 
nazis... En la formación de sus políticas raciales, [Hitler] se basó en gran medida en el 
modelo de evolución darwiniana, especialmente las elaboraciones de Spencer y Haeckel. 
Estas obras culminaron en la "solución final", el exterminio de aproximadamente seis 
millones de judíos y cuatro millones de otras personas que pertenecían a lo que los 
científicos alemanes juzgaron como "razas inferiores"1. 

No puede haber duda, a partir de cualquier estudio serio de la vida y las acciones de Hitler, 
de que la teoría de la evolución jugó un papel importante en sus planes asesinos. Pero, como era 
de esperar, muchos evolucionistas se oponen a esta idea. Afirman que no fue la teoría de la 
evolución lo que pervirtió a Hitler, sino que Hitler pervirtió la teoría de la evolución. El problema 
con esta línea de pensamiento es que Hitler no pervirtió, ni siquiera alteró, la teoría de la evolución 



para usarla para apoyar sus acciones. La siguió hasta su conclusión lógica. Según la teoría de la 
evolución, la naturaleza no tiene conciencia que distinga entre lo que está bien y lo que está mal. 
¿De dónde sacaría esa conciencia de la moral? Esos límites morales ciertamente no podrían 
evolucionar a partir de materia sin vida. Una ameba no podría evolucionar hasta convertirse en un 
humano que pueda saber la diferencia entre el bien y el mal. Lo más que la evolución podría 
producir sería la idea de que "el poder da la razón". Cuando Hitler exterminó aproximadamente a 
10 millones de hombres, mujeres y niños inocentes, él actuó en completo acuerdo con la teoría 
de la evolución y en completo desacuerdo con todo lo que los humanos saben que está bien y 
mal. 

Aun así, muchos evolucionistas objetarán y dirán que usar las acciones de Hitler para 
mostrar los terribles efectos de la evolución sería como usar la Inquisición española, las Cruzadas 
o los juicios de las brujas de Salem para mostrar los terribles efectos del cristianismo. La diferencia, 
sin embargo, radica en el hecho de que las Cruzadas, los juicios de brujas y la Inquisición española 
fueron perversiones de las enseñanzas de Cristo. Cristo enseñó a sus seguidores a poner la otra 
mejilla, a orar por sus enemigos y a amar a sus prójimos como a sí mismos. Es cierto que, a lo 
largo de la historia, la gente ha cometido crímenes terribles "en nombre del cristianismo". Pero no 
es cierto que estuvieran siguiendo los principios de Cristo. De hecho, estaban pervirtiendo la 
enseñanza de Cristo y torciendo esa enseñanza para decir cosas que Cristo no dijo. Por otro lado, 
las acciones realizadas por Hitler en nombre de la evolución no fueron una perversión de la teoría. 
En cambio, él entendió perfectamente los principios de la evolución y trabajó diligentemente para 
aplicarlos a su fin racional. 

EL ABORTO — UN PRODUCTO DE LA EVOLUCIÓN 

Un gran debate ha estado ocurriendo desde el 22 de enero de 1973, cuando se hizo legal 
que una madre terminara con la vida de su hijo mediante el aborto. Cada año en los Estados 
Unidos, más de 1 millón de bebés son asesinados a través de este proceso. Es legal. ¿Pero es 
correcto? ¡Absolutamente no! La Biblia recalca repetidamente que es un pecado "derramar sangre 
inocente" (Prov. 6:17). Dios mismo reconoció a los bebés nonatos como seres humanos. Le dijo 
al profeta Jeremías: "Antes que te formase en el vientre te conocí, y antes que nacieses te 
santifiqué, te di por profeta a las naciones" (Jer. 1:5). Dios valora la vida de los bebés nonatos, 
pero nuestra sociedad, en contraste con los mandamientos de Dios, ha decidido que estas 
preciosas vidas no merecen sobrevivir. 

¿Qué podría causar que una persona mirara casualmente la muerte de tantos niños 
inocentes sin levantar un dedo para detener este holocausto moderno? El concepto de evolución 
es una razón por la que estos asesinatos se ven como justificables en nuestra sociedad. Un 
evolucionista lo dijo de esta manera: "Entonces, entre algunas especies animales, el infanticidio 
parece ser una práctica natural. ¿Podría ser natural para los humanos también, un rasgo heredado 
de nuestros antepasados primates...?" 

Cuando la idea de la evolución se lleva a su extremo, entonces matar a un bebé humano 
se vuelve un poco más significativo que aplastar una cucaracha en el piso de la cocina. Millones 
de vidas inocentes han sido sacrificadas en el altar de la evolución. Todos los que han participado 
en estas actividades "darán cuenta al que está preparado para juzgar a los vivos y a los muertos" 
(1 Pe. 4:5). 

¿QUÉ LE HA DADO A LA SOCIEDAD LA IDEA DE LA CREACIÓN? 

En el lado opuesto de la moneda, debemos analizar las consecuencias de creer en la 
creación. Si una persona cree que Dios creó este asombroso Universo, y que creó a los humanos 
a Su imagen, entonces la vida humana se vuelve muy importante. Si una persona cree que los 
humanos han sido creados a imagen de Dios, entonces esa persona (si es fiel a su creencia) no 



solo valorará la vida humana, sino que también buscará protegerla. Aquellos que siguen la idea 
de la creación hasta su conclusión lógica no se aferran a la idea de que "sobreviven los fuertes" o 
"el poder da la razón". En cambio, los principios conectados a la creación llevan a las personas a 
preocuparse por aquellos que son menos afortunados y más débiles, debido al valor de la vida 
humana. Las personas que creían firmemente en la creación establecieron la mayoría de los 
hospitales, orfanatos y organizaciones cívicas del mundo. 

Además, cuando una persona cree en la creación, sentirá cierta responsabilidad moral 
hacia el Creador. Es debido a esta "responsabilidad moral" que muchos incrédulos han rechazado 
a Dios. Un ateo famoso llamado Aldous Huxley dijo una vez: "Tenía motivos para no querer que 
el mundo tuviera sentido... Para mí, como sin duda para la mayoría de mis contemporáneos, la 
filosofía de la falta de sentido era esencialmente un instrumento de liberación... Nos opusimos a 
la moralidad porque interfería con nuestra libertad sexual". 

En un mundo sin Creador, cada persona puede hacer lo que le plazca, sin sentirse obligada 
por ningún sentido moral de lo "correcto" o lo “incorrecto”. Sin embargo, una vez que una persona 
reconoce al Creador, entonces esa persona reconoce una obligación de obedecer a su Creador. 
Esta obligación moral lleva a las personas a ayudar a sus semejantes, a ser mejores ciudadanos, 
mejores padres y madres, o hijos e hijas. 

CONCLUSIÓN 

Lo que crees importa mucho. Tus creencias son la principal fuerza detrás de tus acciones. 
Una persona que cree que la vida humana evolucionó a través de procesos aleatorios y fortuitos 
durante largos períodos de tiempo tratará la vida con mucho menos respeto que una persona que 
cree que los humanos fueron creados a imagen de un Creador poderoso. Si una persona cree que 
evolucionó de los monos, entonces actuará como un mono. Por otro lado, si las personas creen 
que fueron hechas a imagen del Dios santo, entonces podemos esperar que sean santas como Él 
es santo. ¿Qué crees sobre el origen de la vida? ¿Estás dispuesto a llevar esa creencia a su 
conclusión lógica? 

 
1 Bergman, Jerry (1992), “Eugenics and the Development of Nazi Racial Policy”, Perspectives on 
Science and Christian Faith, 44:109, junio. 



Preguntas para Estudio 
 

1. ¿Por qué importa lo que una persona cree sobre el origen del Universo? 

2. Discute algunas de las creencias en tu vida que te llevan a hacer ciertas cosas. 

3. ¿Eres tú, personalmente, siempre fiel a tus creencias? ¿Por qué sí o por qué no? 

4. Lee Mateo 7:15-20 y explica cómo Jesús dijo que podríamos conocer a los falsos profetas 
(o enseñanzas). 

5. ¿Cuáles son algunos de los "frutos" de creer en la evolución? 

6. ¿Cuáles son algunos de los frutos de creer en la creación y la Biblia? 

7. ¿Qué está mal con el aborto? Usa versículos como Proverbios 6:17 y Jeremías 1:5 para 
formular tu respuesta. 

8. ¿Por qué crees que el aborto se practica tan comúnmente en los Estados Unidos? 

9. ¿Qué cosas puedes hacer para ayudar a detener el aborto? 

10. A veces, en esta vida, las personas malvadas parecen salirse con la suya sin sufrir las 
consecuencias de sus acciones. Usa versículos como Romanos 12:19, Proverbios 15:3 y 
Números 32:23 para explicar esta situación. 

11. ¿Hay algunas cosas en tu vida que desearías que Dios no pudiera ver? ¿Cómo puedes 
corregir esas cosas? 

12. ¿Este capítulo cambió tu opinión sobre la importancia de enseñar la verdad sobre los 
orígenes? 

13. ¿Cuál crees que es el aspecto más negativo de la evolución? 

14. ¿Cuál crees que es el aspecto más beneficioso de enseñar la creación? 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Epı́logo	

	
Janet quería salir. Simplemente no podía más. Había estado viviendo una mentira durante 

demasiado tiempo, y la estaba destrozando por dentro. Por fuera, para sus padres y maestros, 
todo parecía estar bien. Sus calificaciones seguían siendo buenas, iba a la iglesia la mayoría de los 
domingos cuando estaba en casa de su madre, y parecía estar lo suficientemente feliz. Pero las 
amigas de Janet habían comenzado a notar el cambio. Al principio fue sutil; llegaba un poco tarde 
a un grupo de estudio o a la práctica de porristas. Pero a medida que pasaban los meses, llegaba 
cada vez más tarde, y a veces no aparecía en absoluto. Su nuevo novio, Billy, no ayudaba en nada. 
Tenía la reputación de ser un "chico bastante bueno", pero no alguien que un padre elegiría para 
su "niña". 

Janet no podía recordar exactamente cómo empezó todo, pero estaba segura de que nunca 
tuvo la intención de que llegara tan lejos. Billy la había llevado a una fiesta y la convenció de tomar 
una copa. "Es solo una copa", le había dicho. Y tenía razón, era solo una copa (apenas bebió 
nada), y realmente no la afectó demasiado, excepto por el hecho de que la hizo sentir muy 
culpable. Sin embargo, la siguiente copa en la siguiente fiesta fue mucho más fácil de tomar. En 
pocos meses, Janet era una "vieja conocida" en las fiestas. De hecho, Billy frecuentemente 
bromeaba sobre lo "buena" bebedora que era. Junto con su recién descubierto "talento", ella y 
Billy habían comenzado a hacer algunas otras cosas juntos que ella sabía que no estaban bien. 
Pero las bebidas adormecían su conciencia, y Billy realmente era un chico dulce una vez que lo 
conocías. 

Si Janet se hubiera detenido en el sexo y la bebida, posiblemente podría haber mantenido 
su mascarada durante bastante tiempo. Pero en el fondo de su corazón, nunca había trazado la 
línea de hasta dónde realmente llegaría.  

Ella sabía que lo que se estaba pasando no era un cigarrillo, pero cuando llegó su momento 
de dar una probada, no quería parecer una "gallina". Y así, durante semanas, había estado usando 
perfume fuerte, llegando tarde por la noche y evitando el contacto visual con su madre. Las 
primeras mentiras que le dijo a su madre fueron realmente difíciles, pero se hizo progresivamente 
más fácil inventar nuevas historias sobre dónde estaba y qué estaba haciendo. 

Como puedes imaginar, las cosas en la vida de Janet comenzaron a desmoronarse desde 
dentro hacia afuera. La culpa que cargaba la estaba transformando lenta pero seguramente en el 
tipo de persona con la que a nadie le gusta estar. Estaba siendo mala con todas las personas que 
más amaba. Cuando se miraba al espejo, odiaba lo que veía detrás de sus ojos. Y además de todo 
eso, Billy la había dejado por una porrista más joven, y la vista de esos dos tomados de la mano 
y besándose después de la escuela la enfermaba. Las emociones de Janet eran un desastre, su 
antigua pureza se había ido, y había aprendido lo suficiente en la iglesia para saber que su alma 
también estaba perdida. Quería salir, empezar de nuevo y ser perdonada, pero simplemente no 
sabía a dónde acudir. 

La persona en la que no dejaba de pensar era Jennifer. Jennifer era una chica que había 
conocido en la iglesia. Siempre era muy amable y parecía preocuparse genuinamente por lo que 
otros tenían que decir. Las pocas veces que Janet había hablado con Jennifer, parecía que Jennifer 
realmente escuchaba. De hecho, varias veces durante los últimos meses, había invitado a Janet a 
devocionales juveniles. Janet se decidió a que la próxima vez que la invitaran a un devocional 
juvenil, aceptaría la oferta de Jennifer. 



La invitación no tardó en llegar. Todos los domingos por la noche después del servicio 
durante el verano, el grupo de jóvenes se reunía y tenía "hogueras" donde comían pizza, jugaban, 
entonaban himnos devocionales y tenían una lección bíblica. Jennifer estaba muy emocionada 
cuando Janet aceptó asistir. En las hogueras, Janet fue recibida con los brazos abiertos. Todo el 
mundo parecía tan agradable. Estos jóvenes impresionaron a Janet. Parecían estar seguros de sus 
creencias y libres de la culpa que a ella la atormentaba. Claro, veía que muchos de ellos tenían 
problemas, pero parecían manejarlos bien. Algunas veces en las hogueras, después de las 
lecciones bíblicas, uno o dos de los otros chicos se ponían delante del grupo y explicaban que no 
habían estado actuando como cristianos y que necesitaban las oraciones del grupo. Janet vio qué 
actitud de perdón tenía el grupo y cuánto mejor se sentían los chicos después de confesar sus 
pecados. 

Durante todo ese verano, Janet rara vez faltó a un devocional. De hecho, incluso comenzó 
a traer la Biblia de su madre y a seguir las lecciones. Estaba aprendiendo muchas cosas sobre la 
inspiración de la Biblia, el cielo y el infierno, y el plan de Dios para salvar al hombre del pecado 
enviando a Jesús. A medida que estudiaba sobre Jesús, comenzó a admirar Su personalidad y 
enseñanzas. No tenía miedo de defender la verdad, incluso si significaba morir por ella. Además, 
amaba a todo el mundo. Hablaba con prostitutas o con los líderes judíos. Janet comenzó a darse 
cuenta de que Jesús era la persona más asombrosa de toda la historia. La vida de Janet estaba 
cambiando para mejor, pero en el fondo, todavía tenía una carga de culpa que tenía que descargar. 
El problema era que no sabía exactamente cómo hacerlo. 

El domingo siguiente, le preguntó a Jennifer si podían hablar en algún lugar privado. 
Jennifer estaba más que dispuesta a ayudar, y entraron en una de las aulas vacías del edificio de 
la iglesia. Durante los siguientes 30 minutos, Janet abrió su corazón, contándole a Jennifer todo 
sobre Billy, la bebida, el sexo y las drogas. Jennifer escuchó pacientemente mientras Janet 
explicaba que había estado tratando de cambiar durante los últimos meses, pero su culpa 
simplemente no desaparecía. Jennifer le dio a Janet un gran abrazo, y le preguntó si quería 
estudiar la Biblia para encontrar la respuesta a su problema. 

Primero fueron a Mateo 11:28-30 y leyeron las palabras de Jesús: "Venid a mí todos los 
que estáis trabajados y cargados, y yo os haré descansar. Llevad mi yugo sobre vosotros, y 
aprended de mí, que soy manso y humilde de corazón; y hallaréis descanso para vuestras almas; 
porque mi yugo es fácil, y ligera mi carga". Luego se dirigieron a Romanos 6:3-6 y leyeron: "¿O 
no sabéis que todos los que hemos sido bautizados en Cristo Jesús, hemos sido bautizados en su 
muerte? Porque somos sepultados juntamente con él para muerte por el bautismo, a fin de que 
como Cristo resucitó de los muertos por la gloria del Padre, así también nosotros andemos en vida 
nueva. Porque si fuimos plantados juntamente con él en la semejanza de su muerte, así también 
lo seremos en la de su resurrección; sabiendo esto, que nuestro viejo hombre fue crucificado 
juntamente con él, para que el cuerpo del pecado sea destruido, a fin de que no sirvamos más al 
pecado". Jennifer le explicó que, en el bautismo, la vieja persona de pecado es crucificada y 
sepultada, mientras que la nueva persona perdonada se levanta del agua sin pecados. 

Luego fueron a Hechos 8:38 y vieron cómo el bautismo significaba que el cuerpo de una 
persona se sumergía completamente bajo el agua (tal como el libro de Romanos había usado la 
palabra "sepultado"). Janet siguió en su Biblia y se estaba poniendo cada vez más emocionada y 
nerviosa. A continuación, fueron a Romanos 10:10 y observaron estas palabras: "Porque con el 
corazón se cree para justicia, pero con la boca se confiesa para salvación". Janet se dio cuenta de 
que sí creía que Jesús era el Hijo de Dios, y que estaba dispuesta a confesarle como el Hijo de 
Dios. También se dio cuenta de que necesitaba arrepentirse de sus pecados, y ser bautizada tal 
como Pedro había indicado en Hechos 2:38. 



Jennifer estaba eufórica; fue a buscar a Tim, uno de los ministros de la congregación. Él 
habló con Janet por un tiempo y le preguntó si entendía el compromiso que estaba haciendo. Le 
explicó que convertirse en cristiano era el primer paso, y que vivir una vida cristiana fiel requeriría 
dedicación, sacrificio y obediencia a Dios. También le habló de las alegrías de la vida eterna en el 
cielo algún día para todos los cristianos fieles. Ella entendió estas cosas, incluso antes de que Tim 
se las explicara, y estaba lista para comprometerse con Cristo. 

Jennifer llamó a la madre de Janet, que llegó en pocos minutos. Muchos de los otros chicos 
se habían reunido alrededor del frente del edificio cerca del bautisterio. Janet y Tim entraron al 
agua. "¿Crees que Jesús es el Cristo, el Hijo de Dios?", preguntó Tim. "Sí, creo", respondió Janet, 
sin ninguna duda en su mente. "Entonces", dijo Tim, "ahora te bautizo en el nombre del Padre, 
del Hijo y del Espíritu Santo para el perdón de tus pecados". Tim entonces sumergió a Janet en el 
agua. 

Cuando salió del agua, su culpa se había ido, junto con sus pecados. Los otros chicos 
habían comenzado a cantar "La Familia de Dios", y todos se reunieron alrededor de ella y le dieron 
abrazos (aunque estaba empapada). Su madre lloró y le dio el abrazo más grande de todos. Janet 
sabía que había dado un gran paso en su vida, pero también sabía, de hecho, que era el paso 
correcto a seguir. 

¿Qué pasos has dado tú en la dirección de Dios? ¿Te estás alejando de Dios hacia una vida 
llena de dolor espiritual, como lo estaba Janet mientras estaba con Billy? ¿O estás dando pasos 
para acercarte a Dios apartándote de tus pecados y obedeciendo la Palabra de Dios? Las decisiones 
que tomes hoy afectarán tu vida por la eternidad. "Acuérdate de tu Creador en los días de tu 
juventud" (Ecl. 12:1). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



Tal vez pienses que las situaciones de vida o muerte son solo para 4pos en las 
películas o soldados en el ejército. ¡Pero ese no es el caso! Cada día de tu vida estás 
tomando decisiones de vida o muerte. De hecho, las decisiones que tomas cada día 
son más importantes que la vida y la muerte física. Tu alma inmortal está en juego, y 
tu 4empo en la Tierra se está acabando. Jugar a las adivinanzas nunca servirá. ¿Quién 
está dispuesto a apostar con su alma? 

Publicado un año después de su primer libro, Fuera con la Duda, Una Cues0ón 
de Hechos, examina más evidencia del cris4anismo. Este libro está diseñado para dar 
a los adolescentes la información que necesitan para que no tengan que dudar de sus 
decisiones, sino que estén seguros de ellas como... ¡un hecho! 
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